Stadt Halle (Saale) 01.08.2011

Niederschrift

der 21. 6ffentlichen/nicht 6ffentlichen Sitzung des Ausschusses flr
Ordnung und Umweltangelegenheiten am 23.06.2011

offentlich

Ort: Christian-Wolff-Haus,
Saal,

Gr. Markerstr. 10,

06108 Halle (Saale)

Zeit: 17:03 Uhr bis 20:05 Uhr

Anwesenheit: siehe Teilnehmerverzeichnis



Anwesend sind:

Herr Jurgen Busse

Herr Werner Misch

Herr Andreas Scholtyssek
Herr Dr. Uwe-Volkmar Kdck
Frau Birgit Leibrich

Herr Dr. Karamba Diaby
Herr Dr. Rudiger Fikentscher
Frau Martina Wildgrube
Herr Manfred Sommer

fur Halle

Herr Oliver Paulsen

Herr Dr. Justus Brockmann
Frau Marion Krischok

Herr Dr. Carl-Ernst Rurup
Frau Dr. Regina Schops

Herr Stefan Schulz

Verwaltung:
Frau Renée Fischer

Herr Wolfgang Hans

Frau Rita Lachky

Herr Dr. Ernst Millers

Herr Dr. Thomas Pohlack
Frau Kerstin Ruhl-Herpertz
Herr René Trémel

Herr Dr. Bernd Wiegand

Entschuldigt fehlen:

Herr Swen Knodchel
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Hochwasserbericht
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zul Eréffnung der Sitzung, Feststellung der Ordnun ~ gsmaligkeit der
Einladung und der Beschlussfahigkeit

Der Vorsitzende des Ausschusses, Herr Paulsen , eréffnet die Sitzung und stellt die
OrdnungsmaRigkeit der Einladung und die Beschlussfahigkeit fest.

zZu 2 Feststellung der Tagesordnung

Herr Paulsen informiert den Ausschuss Uber die Bitte der Verwaltung, den TOP 4 -
Information zur Luftreinhalteplanung - in den TOP 9 — Mitteilungen - zu verschieben. Frau
Ruhl-Herpertz begriindet diese Bitte. Herr Paulsen erwidert, dass es bereits lange Ubung
sei, diese Thematik als gesonderten TOP im Ausschuss zu behandeln

Auch ist ein Gast (Herr Dr. Beckert vom MLU) zugegen, der zu dieser Thematik vortragen
wird. Es erfolgt dazu eine Abstimmung: Der Antrag, den TOP 4 in den TOP 9 zu verschieben
wird vom Ausschuss unter Enthaltungen mehrheitlich abgelehnt.

Der Ausschuss stimmt anschliel3end der Tagesordnung mehrheitlich zu.

zu 3 Genehmigung der Niederschrift vom 12.05.2011

Frau Dr. Schops merkt an, dass in der Niederschrift zum 6ffentlichen Teil vom 12.05.2011
ihre Anfrage zum Anlass der Féallung der Baume auf der Peil3nitz/Ziegelwiese nur verkuirzt
wiedergegeben worden sei. Sie bittet um Erganzung der Niederschrift: das Anliegen der
Frage habe insbesondere darin bestanden, den Grund der Wahl der ungewohnlichen Fallzeit
(Fallverbot in der Zeit vom 01.03.2011 bis 30.09.2011 gemaf § 39 Abs. 5 BNatSchG)
anzugeben. Demzufolge sei die erteilte Beantwortung dieser Anfrage auch nicht
ausreichend. Die Verwaltung sichert eine schriftliche Antwort zu.

Ebenfalls Kritik &uRert Herr Dr. Rirup . Es gehe ihm nicht nur um die Papierkorbentleerung,
sondern auch um die Verschmutzung der Parkanlagen. Er bittet um entsprechende
Erganzung des Protokolls.

Die Niederschrift vom 12.05.2011 wird entsprechend ergéanzt.

Die Niederschrift vom 12.05.2011 wird mehrheitlich angenommen.



zu 4 Information zur Luftreinhalteplanung ( mit Dr. Christian Beckert vom
Ministerium fur Landwirtschaft und Umwelt)

Zunachst duRert Herr Misch  Kritik an der Ubermittlung des Entwurfs des Luftreinhalteplans
als Papierausdruck am Sitzungstag. Er verflige nicht Uber einen Internet-Zugang und kénne
deshalb die Méglichkeiten der Kenntnisnahme dartiber nicht nutzen (Entwurf befindet sich in
Session und wurde per E-Mail an die Ausschussmitglieder vorab Ubermittelt).

Frau Ruhl-Herpertz fiihrt ein. Sie erlautert, dass die Stadt Halle vor der Frage der Erteilung
des Einvernehmens als zustandige StralRenbau- und StralRenverkehrsbehdrde stehe. Es sei
beabsichtigt, dieses nicht zu erteilen und benennt die hauptsachlichen Grinde dafir. Die
wesentlichen Grinde sind in der Mitteilung der Verwaltung vom 22.06.2011 zu den
wesentlichen Inhalten eines Briefentwurfs an das MLU enthalten, welche als Tischvorlage
ausgeteilt worden ist. Der Briefentwurf ist als Anlage dieser Niederschrift beigeflgt.

Danach erlautert Herr Dr. Beckert in seinem Vortrag wesentliche Punkte des vorgelegten
Uberarbeiteten Entwurfs des Luftreinhalteplans. Insbesondere zeigt er nochmals den
Rechtsrahmen auf und fiihrt aus, dass im Fall der Verweigerung des erforderlichen
stralRenbehdrdlichen Einvernehmens durch die Stadt nicht mdglich sein wird, eine
Antragstellung auf Fristverlangerung fur Halle zu stellen, wenn kein Luftreinhalteplan vorliegt.
Bei der Fristverlangerung handele es sich um die Mdglichkeit nach der Richtlinie 2008/50/EG
fur die Mitgliedsstaaten, die fir die Einhaltung der Luftqualitatsgrenzwerte fur Stickstoffdioxid
(NO,), Feinstaub (PMyo) und Benzol gesetzten Fristen per Mitteilung an die EU-Kommission
zu verlangern.

Der Vortrag ist als Anlage beigefigt.

Danach wird die Diskussion eroffnet:

Herr Misch fragt danach, ob die landesweit seit Beginn dieses Jahres aufgetretenen
Feinstaubiberschreitungen daraufhin untersucht wurden, ob sie auf den Verkehr
zuriickzufithren seien. Dann miissten auch an diesen Tagen der Uberschreitung die NO,-
Werte hoher sein als sonst. Ist diese Duplizitat vom Land untersucht worden?

Herr Dr. Beckert antwortet, dass man das so nicht sehen koénne, Feinstaubwerte werden
taglich ermittelt, NO,-Werte seien dagegen Monatsmittelwerte.

Herr Scholtyssek erklart im Namen der CDU-Fraktion, dass diese die Umweltzone fir
burokratisch, teuer und tberflissig halte. Er fragt danach, woraus sich die Auffassung des
Landes von einem ,langen Trend der Uberschreitungen* bei zwei Jahren (2010 und 2011)
rechtfertige. Herr Dr. Beckert antwortet, dass man kinftig damit rechnen muss, dass jedes
Jahr die gleichen Probleme auftreten werden.

Herr Scholtyssek sieht mit Bezug auf S. 25 des Entwurfs und der landeseigenen
Begriindung nicht das Problem der Feinstaubwertliberschreitung fiir Halle, weil Tage mit
Streusalzeinsatz nach der einschlagigen BIMSchV abzuziehen seien. Wenn man das téte,
bestiinde auch in der ParacelsusstralRe kein Feinstaubproblem. Richtig sei, dass eine
Uberschreitung der NO2-Werte vorliege. Er fragt nach den Berechnungsverfahren fiir die
dort aufgefiihrten Werte.

Herr Dr. Beckert verweist darauf, hinsichtlich der Berechnungsverfahren wegen der NO2-
Werte sich bitte an das LAU zu wenden, auRerdem sei diese Diskussion bereits gefiihrt
worden (Verweis auf Vortrag von Dr. Zimmermann). Die Voraussetzungen fur einen Abzug
von Streusalzeinsatztagen seien nicht gegeben.

Herr Dr. Diaby fragt, unter welcher Voraussetzung die Verlangerung der Frist erfolgen
konne.



Herr Dr. Beckert bekraftigt nochmals, dass dazu ein aktueller Luftreinhalteplan, welcher in
Kraft getreten ist, vorliegen musse.

Relevant ist auch der 01.09.2014 als verbindlicher Tag der Inkraftsetzung der Stufe 3 der
Umweltzone. Der Luftreinhalteplan muss spéatestens zu Beginn 2015 voll wirksam werden,
um ernsthafte Konflikte mit der EU-Kommission zu vermeiden.

Herr Scholtyssek fragt unter Bezug auf S. 68 des Entwurfs, ob es nicht méglich sei, eine Art
.Evaluierung” in die Umweltzone einzubauen, in dem Sinne, wenn diese nicht die
gewulnschten Wirkungen zeige, sie dann wieder abschaffen zu kbnnen. Herr Dr. Beckert
erwidert, dass sich die Frage so nicht stelle. Hinsichtlich der Bemerkung von Herrn
Scholtyssek , dass unklar sei, wieso bei der Paracelsusstraf3e in der Stufe 3 die
stadtauswarts fihrende Spur nicht zur Umweltzone gehoren soll, die stadteinwarts fihrende
dagegen schon, verweist er auf die dazu zugereichten Zuarbeiten der stadtischen
Stralenverkehrsbehdrde. Die Frage von Herrn Scholtyssek , warum die Umweltzone nicht
in Hohe Volkmannstral3e ende, wird an die Verwaltung verwiesen, denn der Zuschnitt der
Umweltzone sei 2007 mit den Verkehrsbehorden besprochen worden, so Herr Dr. Beckert .
Das gleiche gelte auch fiir die Frage, warum bei der Elisabeth-Briicke nicht die Saale die
Grenze sei, obwohl das sonst fiir den gesamten westlichen Bereich so sei.

Herr Dr. Kéck &uRRert Bedenken hinsichtlich des Messpunktes. Die Wirksamkeit der
Umweltzone sei nicht erfassbar, was das Hauptproblem der Akzeptanz bei der Bevélkerung
bilden wirde. Auch werde dadurch Ausweichverkehr erzeugt. Herr Dr. Beckert verweist
dazu auf den Anhang des Entwurfs - die Ergebnisse aus dem 2008er Gutachten seien
dargestellt und es sei flachenhaft gerechnet worden. Herr Misch fragt danach, ob man
hinsichtlich des CO2-AusstoR3es die Lange der gesperrten Strecken und die Langen der
daraus folgenden Umfahrungsstrecken beriicksichtigt habe. Herr Dr. Beckert verweist dazu
auf das verwendete Berechnungsmodell.

Herr Paulsen stellt zwei Fragen an die Verwaltung:
1. welche konkreten MaRnahmen sind durch diese bereits eingeleitet worden, die
alternativ wirken?
2. wie verhalt sich es mit dem Einvernehmen, muss dieses erteilt werden?

Frau Ruhl-Herpertz verweist zu 1. auf das von der Stadt praferierte LKW-Durchfahrtsverbot
und die Bitte der Stadt an das Land um entsprechende Unterstlitzung (die bislang dazu
ausbliebe). Alle weiteren Maflinahmen einschliel3lich der Vorschlage aus dem
Aktionsbiindnis seien im Entwurf des Luftreinhalteplans aufgefiihrt. Herr Dr. Beckert
vermisst Vereinbarungen mit den Kammern; das Minderungspotenzial des LKW-
Durchfahrtsverbots sei zudem zu gering. Hinsichtlich der Frage 2 bemerkt er, dass dann,
wenn das Einvernehmen nicht erteilt wirde, der Verwaltungsverfahrensweg beschritten
werden musse.

Herr Dr. Fikentscher stellt die Frage nach der Kompetenz des Stadtrates in dieser
Angelegenheit.

Herr Paulsen erwidert, dass der Ausschuss regelmaRig tber den Stand informiert werden
will.

Herr Scholtyssek aufert Kritik an der Verkehrszahlung, die angesetzten 20 Minuten fir den
Durchfahrtsverkehr dirften zu niedrig sein. Wenn die entsprechenden Ermittlungen
realistische Ergebnisse zu Tage brachten, dirfte das Minderungspotenzial des LKW-
Durchfahrtsverbots hoher sein. Eine abschlieRende Bewertung dieser Variante dirfte daher
nicht moglich sein. Herr Dr. Beckert verweist dazu auf das Gutachten von 2007; mit groben
Abschéatzungen/Zahlen kann dieses Modell nicht berechnet werden (eine Modellierung
wlrde zudem einen Kostenaufwand von ca. 30.000 EUR erzeugen). Allerdings wendet die



Verwaltung ein, dass auf Grund der Blockierung durch den Landesdatenschutzbeauftragten
konkrete Zahlen nicht ermittelt werden durften.

Herr Dr. Kéck fragt danach, ob eine Erhéhung der Frequenz der Nassreinigung wirksam
ware. Herr Dr. Beckert erklart, dass man hier den von der Stadt angegebenen Zyklus
bericksichtigt habe.

Herr Paulsen fragt, ob die Umweltzone verspatet eingefuhrt wird, wenn der
Verwaltungsverfahrensweg beschritten werden muss? Herr Dr. Beckert flhrt aus, dass man
unter einem hohen Zeitdruck stehe, am 30.06.2011 missten die Antrage auf
Fristverlangerung beim BMU vorliegen. Man habe auch geprift, ob man diesen Antrag mit
dem bereits vorhandenen Luftreinhalteplan stellen kdnne, dieser sei dazu aber von den
Malinahmen her nicht geeignet.

Herr Dr. Kéck fragt, was man als Stadt in dem Fall zu erwarten habe, wenn die
Luftschadstoffwerte trotz eingefiihrter Umweltzone und aller anderer Malinahmen dann doch
noch tberschritten werden? Herr Dr. Beckert erklart, dass die Stadt Halle mit diesem
Problem nicht allein dastehe und verweist auf die Situation in Berlin und Hannover.

Herr Sommer erkundigt sich nach den Strafandrohungen der EU. Herr Dr. Beckert sagt,
dass diese erst anstiinden, wenn Deutschland dazu verurteilt wirde (500.000 EUR/Tag).

Herr Paulsen dankt Herrn Dr. Beckert fur seine Ausfiihrungen.

Dem schlief3t sich Herr Dr. Pohlack an und fragt Herrn Dr. Beckert , ob dieser sich
vorstellen kdnne, dass die Stadt und das Ministerium zu diesem Problem nochmals
gemeinsam in Klausur gehen?

Er stellt dazu dar, vor welche Schwierigkeiten die Stadt durch die Umweltzone als eine
Maf3nahme der Luftreinhalteplanung gestellt wiirde. Es wirde hier willkirlich in die
Verkehrskonzeption der Stadt eingegriffen. Die Stadt habe den Anspruch, bei der
Entwicklung derselben eine dkologische Konzeption zu haben und setze auf den
Umwelt/Verkehrsverbund. Deshalb misse man vermeiden, dass durch diese MaRnahme
~Umweltzone" dieser Ansatz verloren ginge und es auch den Blrgern irgendwann ,reiche".
Durch den derzeitigen Ansatz der Umweltzone wirde an anderen Stellen die Gefahr eines
Verkehrskollapses vorgezeichnet. Auch sei dem Anklang, die Stadt wolle mit der
Verhinderung der Umweltzone die Birger Gesundheitsbeeintrachtigungen aussetzen,
entschieden zu begegnen, das Gegenteil sei der Fall.

Deshalb sei auch durch die Stadt ein Gutachten veranlasst worden, bei dem z. B. auch eine
hdhere Wirksamkeit des LKW-Durchfahrtsverbots festgestellt worden sei:

1. sei ein hoherer Effekt zu verzeichnen, wenn man an die Verursacher direkt heranginge
und 2. durch den ,verdrangten Verkehr* wirde das, was gegenwartig im 6kologischen
Verkehrskonzept berlcksichtigt wirde, gefahrdet.

Herr Dr. Beckert erklart, dass das Angebot gern aufgenommen wird, das Angebot zur Hilfe
stehe. Die gleichen Fragen wie in Halle haben auch in Magdeburg bestanden. Er aul3ert die
Uberzeugung, dass man zu einer Losung gelange.



zu5 Hochwasserbericht
Vorlage: V/2011/09708

Herr Paulsen verweist darauf, dass dieser vorliege und bittet darum, gleich in die Diskussion
einzusteigen.

Frau Dr. Schops erkundigt sich danach, ob sich hinsichtlich der Alternativen fir weitere
Einsatze des fur den Hochwasserschutz beim letzten Hochwasserereignis 2011 erworbenen
.Doppelkammerschlauch” zwischenzeitlich etwas ergeben habe?

Herr Dr. Wiegand antwortet, dass das Ergebnis dafir relativ eindeutig sei: dieser Schlauch
sei auch anderweitig vielfaltig einsetzbar. Durch eine mégliche Stiickelung kénne er in
anderen Uberschwemmungsbereichen in der Stadt eingesetzt werden; er sei wieder
verwendbar; er sei auf StraRen einsetzbar und als Olsperre auf Gewassern.

Er diene grundsatzlich dem Katastrophenschutz. Auf Nachfrage erklart Herr Dr. Wiegand
weiter, dass in der Gefahrensituation des Hochwassers im Januar dieses Jahres die
Notwendigkeit zum Erwerb bestanden habe, das wére die einhellige Auffassung des
Katastrophenschutzstabes gewesen. Er habe als Verantwortlicher den Erwerb veranlasst.
Dr. Kéck schlagt unter Verweis auf einen Lokaltermin vor, die Auswirkungen in aller Ruhe
ggf. mit anderen Ausschissen bzw. Interessierten aus dem Stadtrat zu diskutieren.

Herr Misch bemerkt, dass auf S. 3 des Berichtes das eigentlich Interessante stehe (als
kursive Ausfiihrungen) und fragt, wann diese Erkenntnisse erlangt worden seien. Herr
Johannemann nimmt dazu grundsatzlich Stellung und bemerkt, dass dieses Problem
bereits seit 2003 auch im Stadtrat diskutiert worden sei. Der Landesbetrieb fir
Hochwasserschutz sei seitens der Stadt Halle permanent aufgefordert worden, seine
Vorhersagen grundlegend zu verbessern, das Land sei hier in der Pflicht. Flr Vorhersagen
die Saale betreffend gabe es Vorlaufzeiten von lediglich einem Tag und die Auskunft ,Pegel
steigt bzw. Pegel sinkt“. Im Mérz dieses Jahres sei wieder durch den LHW versprochen
worden, hier Verbesserungen zu schaffen. Auf die Nachfrage, ab wann Hochwasser als
Katastrophe zu werten sei in Abgrenzung zur so genannten nachhaltigen Stérung der Stadt,
erlautert Herr Johannemann , dass es hier Einsatzdokumente gabe, welche klare
Regelungen fir Zustandigkeiten und Handlungen bei den einzelnen Alarmstufen enthielten.
Herr Dr. Wiegand ergénzt, dass der Begriff der ,Katastrophe® im Katastrophenschutzgesetz
definiert sei. Er stellt dar, wie der Stab unter welchen Bedingungen arbeitet.

Herr Dr. Fikentscher moniert unter der Sicht des eben Erlauterten die Formulierung dieser
Aussage auf S. 3 des Berichtes, richtigerweise misse demzufolge dastehen: ,das Land ist
nicht in der Lage..."

Die Frage von Herrn Scholtyssek zum Stand nach dem Verwaltungsverfahren beztglich
,Gut Gimritz*“ wird in den nichtéffentlichen Teil verschoben. Weiter fragt er nach, dass er
vernommen habe, dass es eine pauschale Entscheidung gébe, im Hochwasserfall
Privatleuten nicht zu helfen. Sei es moglich, wenn die Méglichkeit dazu bestiinde, doch auch
diesen zu helfen, wenn auch gegen Kostenerstattung?

Herr Johannemann berichtet, dass es bereits 2003 eine entsprechende Auswertung und
Information an die Bevoélkerung gegeben habe. Die Mittel seien begrenzt und mit den Kraften
hauszuhalten. Auch sei die Zahl der Betroffenen Gberschaubar und begrenzt. Frau Ruhl-
Herpertz ergénzt, dass es gesetzlich verankert sei, dass jeder, der vom Hochwasser
betroffen sein kénne, im Rahmen seiner Moglichkeiten zumutbare und geeignete
Vorsorgemal3nahmen zu treffen habe (8 5 Abs. 2 WHG). Herr Hans betont, dass eine
Interessenabwagung erfolgt sei. Im Vergleich zu 2003 komme noch erschwerend hinzu, dass
auch weniger Kréafte zur Verfigung stiinden (Bereitschaftspolizei).

Herr Paulsen vermisst im Bericht, welche grundlegenden Anderungen es in der stadtischen
Planung gibt und welchen Zeitplan zur Umsetzung fir Malinahmen man vorsahe. Hier sei
nachzubessern. Er fragt konkret zu S. 11 - hier seien bei der Kostenbetrachtung die Kosten



genauer aufzulisten (VerwaltungsHH, VermdgensHH) und zu S. 14, mit welchen Kosten man
fur die Verfeinerung des hydrologischen Modells rechne sowie wann die
Gefahrdungsanalyse beziglich des Objekts ,Eissporthalle” erstellt wird?

Die Verwaltung (Frau Ruhl-Herpertz ) nimmt diese Fragen auf und sichert eine schriftliche
Beantwortung zu.

Herr Misch regt an, dass man eine neue Auflage des 2007 erschienen Informationsmaterials
zum Hochwasserschutz Uberlegen solle.

Herr Scholtyssek fragt an, ob es denkbar ware, dass dann, wenn Einsatzkrafte zur
Verfligung stiinden, diese gegen Kostenerstattung zur Hilfe fur Privatpersonen einzusetzen?
Herr Dr. Wiegand erlautert, dass dies theoretisch vorstellbar sei. In der konkreten Situation
aber mussten Einsatzkrafte entsprechend vorgehalten werden unter Beachtung der
erforderlichen Ruhezeiten.

Frau Dr. Schops stellt unter dem Aspekt der Vorsorge die Frage, wie die Stadt beim Objekt
,Multimediazentrum” zulassen konnte, dass Teile der Elektroinstallation im Keller
untergebracht sind (Hochwassergebiet)? Herr Dr. Pohlack erklart, dass die Situation des
MMZ ein besonders negatives Beispiel (als Projekt der Stadt) darstelle. Es wiirde und musse
zukUnftig so sein, dass diese Dinge 100%ig zu bertcksichtigen seien. Hinsichtlich ,Gut
Gimritz* sei die Situation etwas anders, hier habe es klare Auflagen in der Baugenehmigung
gegeben. Der Bauherr hatte dagegen geklagt und die Klage verloren.

Herr Dr. Kéck fragte danach, wer zusténdig sei, wenn Hochwassergefahren fir vermietete
Objekte bestiinden und was hinsichtlich des ,Brennpunktes Trafo-Hauschen* am Gimritzer
Damm geplant sei. Frau Ruhl-Herpertz antwortet, dass fir das Treffen von
VorsorgemafRnahmen jedermann zustandig sei, also auch Mieter. Hinsichtlich des Trafo-
Héauschens wiirden derzeit Losungen gesucht, das Problem werde dieses Jahr noch gelost.

Zu 6 Beschlussvorlagen

Es liegen keine Beschlussvorlagen vor.

zu’7 Antrage von Fraktionen und Stadtraten

zu7.1 Antrag der Fraktion MitBURGER fir Halle - NE  UES FORUM zur
Erstellung eines regionalen Strategiekonzeptes zur ambulanten
Suchthilfe der Stadt Halle
Vorlage: V/2011/09673

Herr Sommer gibt eine kurze Einfiihrung und erklart, den Anderungsantrag der FDP (TOP
7.1.1) fur nicht sinnvoll zu halten.

Frau Buhler nimmt in Folge Stellung zum Antrag. Sie erlautert, dass die Stadt Gber eine
aktuelle Psychiatrieplanung verflige, deren Bestandteil die Suchthilfeplanung sei. Dariliber
hinaus wirde es bis Ende 2011 einen Bericht des Netzwerkes gegen Drogen geben.

Es sei bundesweit kein Strategiekonzept einer Kommune zur Suchthilfe bekannt, da es fir
die Suchthilfe diesbeziglich auch keine Konzepte auf Bundes- und Landerebene gabe und
sich daher eine diesbezligliche Zusammenarbeit in unterschiedlichen Gebietskdrperschaften
schwierig gestalten dirfte.



Ein Strategiekonzept wirde u.a. auch klare Aussagen zur langfristigen Landesfinanzierung
der Beratungsstellen treffen missen, zu diesen sei das Land derzeit nicht bereit.

Die Stadt werde, unter Einbeziehung der Fachleute aus den zustandigen Dezernaten, bis
Ende 2012 einen ,Bericht zur Situation der Suchtbekdmpfung und Suchtpravention in der
Stadt Halle(Saale)" (Strategiekonzept zur ambulanten Suchthilfe) erstellen.

Herr Dr. Diaby kritisierte, dass quasi zwei sich widersprechende Stellungnahmen (Bericht
und Vortrag) vorlagen anstelle einer einheitlichen Stellungnahme. Herr Dr. Wiegand sichert
zu, dass dies zu einer einheitlichen Stellungnahme zusammengefasst werde. Herr Misch
hat eine kritische Bewertung des Antrags herausgehdort und hatte sich eine eindeutige
Entscheidung der Verwaltung gewlinscht - er vermisse eine klare Linie in beiden
Stellungnahmen.

Hinsichtlich des TOP 7.1.1 (Anderungsantrag der FDP) gibt es keine Erganzungen.
Zunéachst wird iber den Anderungsantrag abgestimmt, dieser wird mehrheitlich
angenommen.

AnschlieRend erfolgt die Abstimmung zu TOP 7.1, dieser zuvor geanderte Antrag wird
mehrheitlich angenommen.

Somit gilt der gednderte Antrag als mehrheitlich angenommen.

Abstimmungsergebnis: _ mehrheitlich zugestimmt

geanderter Beschlussvorschlag:

Der Stadtverwaltung wird beauftragt,

mittelfristig ein regionales Strategiekonzept zur ambulanten Suchthilfe in der Stadt Halle
fortzuschreiben und das Konzept dem Stadtrat bis Ende 2011 vorzulegen. Das Konzept soll
u.a. ein Leistungsverzeichnis fir ambulante Sucht- und Drogenberatungsstellen und
Drogenstreetworkstellen sowie einen nachhaltigen Ansatz fur das kommunale
Suchthilfesystem umfassen.

Insofern bei der Erstellung bzw. Fortschreibung des Konzeptes eine Mitwirkung Dritter
erfolgt, erhalten sie dafir keine finanzielle Zuwendung der Stadt Halle (Saale).

In das Konzept sind die Kreise Mansfeld Stidharz, Bu  rgenlandkreis und der Saalekreis
mit einzubeziehen.

zu 7.1.1 Anderungsantrag der FDP-Stadtratsfraktion zum Antrag der Fraktion
MitBURGER fiir Halle - NEUES FORUM zur Erstellung ei  nes
regionalen Strategiekonzeptes zur ambulanten Suchth ilfe der Stadt
Halle [Vorlage: V/2011/09673]
Vorlage: V/2011/09764

Siehe Ausfuhrungen unter 7.1

Abstimmungsergebnis: _ mehrheitlich zugestimmt
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Beschlussvorschlag:

Der Beschlussvorschlag wird erganzt:

[...] Insofern bei der Erstellung bzw. Fortschreibung des Konzeptes eine Mitwirkung Dritter
erfolgt, erhalten sie dafir keine finanzielle Zuwendung der Stadt Halle (Saale).

zu7.2  Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu einem Rauchverbot
auf Spielplatzen
Vorlage: V/2011/09690

Herr Paulsen flhrt in die Thematik ein. Es gibt keinen Diskussionsbedarf.

Abstimmungsergebnis: _ mehrheitlich zugestimmt

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat der Stadt Halle (Saale) befurwortet die Aufnahme eines Rauchverbotes auf
stadtischen Spielplatzen in die ,Benutzungssatzung fur offentliche Anlagen, Spielplatze und
Griunanlagen der Stadt Halle (Saale)” und beauftragt daher die Stadtverwaltung fir eine
Beschlussfassung in der Stadtratssitzung 31.08.2011 mit der Erarbeitung einer
entsprechenden Anderungssatzung.

zu 8 schriftliche Anfragen von Stadtraten

zu 8.1 Anfrage des Sachkundigen Einwohners Stefan S chulz (CDU-Fraktion)
zu Ergebnissen des 5. Fachforums Graffiti
Vorlage: V/2011/09744

zZu 8.2 Anfrage der Stadtratin Martina Wildgrube (FD  P-Stadtratsfraktion) zu
Vermiullung und Vandalismus auf der Peil3nitzinsel
Vorlage: V/2011/09845

Zu beiden Tagesordnungspunkten liegen zwei Antworten vor, welche als Tischvorlage
verteilt worden sind und diesem Protokoll angefligt werden. Gleichfalls sind sie in ,session”
eingestellt.
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zu9 Mitteilungen

zu9.1 Informationsvorlage - Bericht Uber die Aktiv  itaten zur Durchsetzung
der Gefahrenabwehrverordnung (8 15 GAVO) in Halle (  Saale) zum
Antrag der FDP-Stadtratsfraktion (Vorlagen-Nr.: V/2  010/09181)
Vorlage: V/2011/09567

Herr Dr. Wiegand erlautert kurz die vorgelegte Informationsvorlage. Frau Wildgrube bittet
um die Nachreichung der Auflistung einzelner Falle. Das wird zugesagt.

zu 9.2 Arbeitsstand zum Klimaschutzkonzept

Wird auf Wunsch der auswartigen Referentin vorgezogen.

Frau Ruhl-Herpertz fihrt in die Thematik ein. Diese soll in Workshops weitergefiihrt werden
und letztlich in einen Stadtratsbeschluss minden.

Frau Dr. Rieck von der B. & S.U. Beratungs-und Service-Gesellschaft als das von der Stadt
Halle beauftragte Unternehmen tragt erste Ergebnisse der Untersuchungen vor (Unterlagen
dazu sind im Ausschuss verteilt worden und in ,Session” eingestellt).

Ziel ist, das Klimaschutzkonzept fiir die Stadt Halle (Saale) Ende dieses Jahres zur
Verfligung zu stellen.

Herr Misch fragt danach, was dieses Konzept bis jetzt gekostet hat. Es hat einen
Kostenumfang von 60 000 EURO bei einem Férdermittelanteil von 48 000 EURO.

Auf die Frage von Herrn Dr. Diaby zur ,grinen Beschaffung“ antwortet Frau Dr. Rieck , dass
sich diese an private Unternehmen und an 6ffentliche Dienststellen richte und dass dabei
Anschaffungskosten und Lebenszykluskosten zu betrachten seien.

Herr Busse bemerkt, dass der Klimawandel an sich nicht aufgehalten werden kénne. Frau
Dr. Rieck erwidert, dass es auf das lokale Handeln ankomme, die Untersuchungen und
daraus abzuleitenden MalRnahmen sollen aufzeigen, welchen Beitrag zum Klimaschutz jeder
leisten kbnne. Die Anregung von Herrn Dr. Kock, die Auswirkungen des
Bevolkerungsriickganges mit zu untersuchen, wird aufgenommen.

zu 9.3 Energiebericht des Zentralen Gebaudemanageme nt

Herr Paulsen bittet um Aufklarung, warum der Bericht nicht vorliegt und dazu heute nicht
vorgetragen wird. Herr Dr. Pohlack erlautert, dass der Bericht fertig gestellt sei und bereits
im Betriebsausschuss ZGM diskutiert worden sei. Die Oberbirgermeisterin habe darauf
bestanden, bevor dieser Bericht in weitere Ausschiisse gelange, diesen zunachst in der
BEIKO zu diskutieren. Er bittet deshalb um Vertagung desselben.
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zu 10 Beantwortung von mindlichen Anfragen

Herr Dr. Diaby fragt danach ob die EU-Arbeitnehmerfreiztigigkeit ab dem 01. Mai 2011 in
Halle spirbar sei und ob dazu eine Einschéatzung seitens der Verwaltung maglich sei.

Frau Lachky wird diese Anfrage schriftlich beantworten.

Herr Dr. Rurup fragt in Ergebnis der bereits erfolgten Beantwortung nach den
Verunreinigungen (Tulpenbrunnen), ob die Einhaltung bzw. Herstellung von Ordnung und
Sauberkeit auf den Griinflaichen der Stadt Halle (Saale) zu den freiwilligen Leistungen
gehore?

Herr Dr. Pohlack antwortet, dass die Stadt teilweise gezwungen sei, aus
haushaltsrechtlichen Grinden sehr birokratisch an diese Frage heranzugehen. Da derzeitig
die vorlaufige Haushaltsfihrung gelte, sei die Verwaltung gehindert, freiwillige Leistungen zu
beauftragen. Dennoch werde sich die Verwaltung um die Berdumung kiimmern.

Herr Scholtyssek fragt danach, wie weit die Ausbaggerarbeiten an der Reide sind? Frau
Ruhl-Herpertz antwortet, dass diese im Abschnitt Osendorfer See abgeschlossen seien.
Herr Paulsen hat Nachfragen zu den MaRnahmen Nr. 96 und 133 der vorgelegten
Baumfallliste (warum die Fallung in der Vegetationsperiode erfolgt) sowie danach, ob
bekannt sei, ob es in der Stadt Nester des Eichenprozessionsspinners gibt? Frau Ruhl-
Herpertz antwortet, dass bislang kein Fall bekannt ist.

Herr Dr. Brockmann fragt nochmals nach den Holzarbeiten im siidwestlichen Bereich des
.Lintbusch®. Herr Paulsen bemerkt, dass die Frage bereits schriftlich in der Tischvorlage
beantwortet sei. Es sei hur der Abtransport von Holz vorgenommen worden.

zu 1l Anregungen

Herr Dr. Diaby regt an, das Gesprach mit dem Umweltministerium beziiglich der
Luftreinhalteplanung zu betreiben.

Damit ist der offentliche Teil um 20:03 Uhr beendet.

Fir die Richtigkeit:

Datum: 01.08.11

Oliver Paulsen Dr. Bernd Wiegand

Ausschussvorsitzender Beigeordneter

Renée Fischer

Protokollantin
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