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An den Stadtratsvorsitzenden
der Stadt Halle (Saale)
Herrn Hendrik Lange

29. Januar 2016

Widerspruch des Oberbiirgermeisters gegen den Beschluss des Stadtrates vom
28.01.2016 zum Dringlichkeitsantrag der Fraktion DIE LINKE im Stadtrat Halle (Saale)
Prifung der Angebote zur stidtebaulichen Entwicklung des Riebeckplatzes durch
chinesische Investoren (Vorlagen-Nr.: V1/2016/01636)

Sehr geehrter Herr Stadtratsvorsitzender,

hiermit widerspreche ich gemaR § 65 Abs. 3 S. 1 des Kommunalverfassungsgesetzes des -
Landes Sachsen-Anhalt (KVG LSA) dem Beschluss des Stadtrates vom 28.01.2016 zur

Priifung der Angebote zur stidtebaulichen Entwicklung des Riebeckplatzes durch chinesische

Investoren (Vorlagen-Nr. V1/2016/01 636), weil dieser Beschluss rechtswidrig ist.

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung am 28.01.2016 auf den Dringlichkeitsantrag der Fraktion DIE
LINKE im Stadtrat Halle (Saale) folgenden Beschluss gefasst:

.Der Gesellschaftervertreter der Stadt Halle (Saale) in der Entwicklungs- und
Verwaltungsgesellschaft Halle-Saalkreis mbH wird beauftragt, den Ge-
schéftsfiihrer des Unternehmens umgehend anzuweisen, die laufenden Prii-
fungen zum Angebot einer chinesischen Investorengruppe zur stidtebauli-
chen Entwicklung des Riebeckplatzes vollsténdig zu Ende zu bringen. Die
Ergebnisse dieser Priifungen sind in einem schriftlichen Bericht mit entspre-
chenden Belegen fiir Schlussfolgerungen dem Finanzausschuss und dem
Aufsichtsrat der EVG zur Beschlussfassung vorzulegen. Des Weiteren weist
der Gesellschaftervertreter den Geschéftsfiihrer an, alles zu unterlassen,
was den Prozess der Priifung, dazugehériger Gespréche und Verhandiun-
gen mit den Investoren behindern kénnte.*

Eine Gesellschafterweisung an den Geschéftsfiihrer der EVG ist rechtlich unzuléssig, weil die
EVG im Hinblick auf die stidtebauliche Entwicklung, Vermarktung und dementsprechende
Verhandlungen mit potentiellen Investoren fiir die betreffenden Grundstiicke am Riebeckplatz,
weder Eigentlimerin ist noch ein diesbezligliches Verhandlungsmandat von den Eigentlimern

erteilt bekommen hat. Der Beschluss geht damit ist Leere.
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Der Beschluss verstoRt dartiber hinaus gegen den Grundsatz der Sparsamkeit und Wirtschaft-
lichkeit aus § 98 Abs. 2 KVG LSA.

Wirtschaftlich i.S.d. § 98 Abs. 2 KVG LSA ist ein Verhalten, wenn der Erfolg zu den unmittelba-
ren und mittelbaren Aufwendungen in einem guten Verhéltnis steht. Ein wirtschaftliches Ver-
halten bedarf daher einer Betrachtung und Gegenuberstellung der mdglichen (qualitativen
und/oder quantitativen) Varianten unter Berlicksichtigung der Zielsetzung. Das Gebot der
Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit gibt damit vor, die Ausgaben im Hinblick auf den zu errei-
chenden Zweck so gering wie mdglich zu halten (Kostenminimierungsgrundsatz) bzw. mit ei-
nem vorgegebenen Mitteleinsatz den héchstmdglichen Nutzen zu erzielen (Nutzenmaximie-
rungsgrundsatz). '

Bei Umsetzung der Gesellschafterweisung entstehen sowohl fiir die EVG als auch fur die Ge-
sellschafterin Stadt Halle (Saale) derzeit in keiner Weise kalkulierbare Risiken in Gestalt von
Haftungsanspriichen aus Verschulden bei Vertragsverhandlungen. Die Fortsetzung der Ge-
sprache und Verhandlungen mit unseriésen Investoren, welche bereits von Beginn der Ge-
sprache an vorrangig und gezielt darauf bedacht sind, konkrete Schadensersatzanspriiche zu
generieren, ist zum einen nicht zielfiihrend und birgt zum anderen die Gefahr, dass hierdurch
tatsachlich finanzielle Belastungen und Nachteile in erheblicher GréRenordnung entstehen.

Den vermeintlichen Investoren ist es in 4 Monaten nicht gelungen, sich ausreichend zu legiti-
mieren. Weitere Merkmale der fehlenden Seriositst habe ich ausfiihrlich im Bericht des Ober-
blrgermeisters dargestellt. Ein ergénzender Bericht dazu folgt. Geplant sind Wolkenkratzer,
ohne Angabe, wer zukiinftiger Nutzer ist. Die gesamte Infrastruktur in der Stadt miisste neu
geplant werden; dafiir miisste die Stadt Millionen aufbringen, die den erzielten Kaufpreis deut-
lich Gbersteigen. Diese Mittel stehen der Stadt unter Wertung ihrer hohen Verschuldung nicht
zur Verfligung.

Weiter anhaltende Gespriche und Verhandlungen mit der vermeintlichen chinesischen Inves-
torengruppe geféhrden die planméaRige Entwicklung des Riebeckplatzes und verunsichern die
vorhandenen seridsen Investoren. Gesprache mit einer Hotelkette stehen kurz vor dem Ab-
schluss und werden vom derzeit zusténdigen Eigentiimer der HWG durchgefiihrt.

Aus diesem Grund ist die Fortsetzung der Gespréche nicht wirtschaftlich; es liegt ein Geset-
zesverstol} vor.

Letztlich und vorsorglich widerspreche ich dem Beschluss gemal § 65 Abs. 3 S. 2 KVG LSA
auch deshalb, weil er fir die Stadt Halle (Saale) nachteilig ist. Beziiglich der Begriindung wird
vollumfanglich auf die obigen Ausfiihrungen zur Rechtswidrigkeit verwiesen.

Mit freundlichen GruRen
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Dr. Bernd Wiegand
Oberbirgermeister



