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1 Abkirzungen

Art.

Abs.

B-Plan

BNatschG

BHD

BVerwG

FFH-RL

PG

R.L.

uG

VS-RL

Artikel
Absatz
Bebauungsplan

Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege vom 29.07.20109 (Bundesnaturschutzgesetz) Bundesge-
setzblatt JG. 2009Teil I Nr. 51, ausgegeben zu Bonn am 06. August 2009

Brusthdhendurchmesser an Geholzen, wird verwendet bei der Einschat-

zung des Quartierpotenzials
Bundesverwaltungsgericht

die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Marz 1992 zur Erhaltung der
naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(,FFH-Richtlinie* — ABI. Nr. L 206 S. 7, zuletzt gedndert durch Richtlinie
2006/105/EG vom 20. November 2006 (ABI. Nr. L 363 S. 368)

Plangebiet
Rote Liste
Untersuchungsgebiet

Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom
30. November 2009 iber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vo-
gelschutzrichtlinie — Abl. EU Nr. L 20 S. 7)
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2 Veranlassung

Im Zusammenhang mit der Justizvollzugsreform des Landes Sachsen-Anhalt besteht die
Absicht, die vorhandene Nebenstelle der Justizvollzugsanstalt (JVA) Halle in der Wilhelm-
Busch-StralRe auszubauen. Das Vorhaben erfordert die Aufstellung eines Bebauungsplans.
In diesem Zusammenhang war das Vorkommen von besonders und streng geschitzten Ar-
ten (87 Abs. 2 Nr. 13, 14 BNatSchG) zu ermitteln bzw. abzuschéatzen, das Vorhaben hin-
sichtlich des Eintretens von Zugriffsverboten gemaf 8§ 44 (BNatSchG) artenschutzrechtlich
zu bewerten und Mal3nahmen zu Vermeidung, Ausgleich oder Ersatz zu empfehlen.

3 Lage und Zustand

Das ca. 24,87 ha groRRe Plangebiet (PG) befindet sich am nérdlichen Rand des bebauten
Stadtgebietes von Halle (Saale). Es grenzt im Westen an die Kleingartenanlage ,Abendfrie-
den e.V.% im Norden an die Uferstrukturen des Posthornteiches und im Osten an die L 141
(Dessauer StralRe) bzw. ein Gewerbegebiet. Im Siden wird das PG durch die Wilhelm-

Busch-StralRe von einem Wohngebiet getrennt (Abbildung 1).
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Abbildung 1: Lage des Plangebietes im Osten der Stadt Halle (Saale).

Fur die artenschutzrechtliche Bewertung wurden im PG vier Untersuchungsrdume (UR) ab-
gegrenzt. Die Lage der einzelnen UR ist in Abbildung 2 dargestellt.
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Abbildung 2: Untersuchungsraume im PG fiur die artenschutzrechtliche Bewertung:
1 = Erweiterungsflache JVA 2 = Hundesportplatz und Uferwald des Posthornteiches
3 = Polizei, 4 = Landesamt fiir Gewerbeaufsicht und angrenzende Flachen(Grundkarte nach
© OpenStreetMap contributors)

Landschaftlich-6kologische Kurzcharakteristik der einzelnen UR:

1. Erweiterungflache JVA

Die Flache gehort zur JVA, wird aber aktuell nicht genutzt. Sie ist mit einer Uber
mannshohen Mauer umgeben und bis auf einen wenige Meter breiten mauernahen
Randstreifen mit gegossenen Betonplatten ausgelegt. Die Randstreifen sind mit ver-
schiedenen stammdinnen Geholzen zum Teil dicht bewachsen. Auf der Flache be-

finden sich vier offene Baracken(komplexe).

- R

Ostseite Mitte bis Westseite

2. Hundesportplatz und Uferwald des Posthornteiches
UR 2 schlieRt nordlich unmittelbar an UR 3 an. Zu dem in der Osthalfte befindlichen

Hundesportplatz gehoéren eine Kurzrasenflache und eine kleinere versiegelte Flache.
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Sie sind vom nordlich und westlich gelegenen Teil des Uferwaldes durch einen Wall
getrennt. Der Uferwald ist durch einen naturnahen Wechsel von Baumen und Strau-

chern charakterisiert. Im suidlichen Abschnitt sind gro3ere Offenflachen mit halbhoher

bis hoher Vegetation vorhanden.

Hundesportplatz im Osten Uferwald im Westen
3. Polizei

Die Flachen des von der Polizei genutzten Gelandes sind weitestgehend mit Beton-

platten versiegelt. Mit Vegetation bestandene wenige Meter breite Zonen befinden

sich an der westlichen Grenze zu UR 4 und im Norden, im Ubergang zum Uferwald

des Posthornteiches. Es sind zahlreiche Geb&aude vorhanden.

=

betonierter Garagenkomplex im Sidteil Vegetationsstrukturen am Ostrand des
des UR UR

4. Landesamt fir Gewerbeaufsicht und angrenzende Flachen

Der Eindruck von UR 4 wird von einer parkartigen Flache im Umfeld des Landesam-
tes im Nordteil des UR gepragt. Es handelt sich um eine gepflegte Rasenflache mit
einem Bestand aus Einzelbdumen und befestigten Wegen. Auf der Flache bestehen
zwei Gebaude und ein Garagenkomplex. Sudlich schlie3t sich eine kleinere ,verwil-
derte* Flache mit halbhoher bis hoher Vegetationsdecke und einem Komplex aus
Strauchern an. Nur ein schmaler Bereich ist mit Kurzrasen bedeckt. Dieser Abschnitt
ist im Norden und Westen durch eine Pappelreihe begrenzt.
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Parkanlage vor dem Landesamt Vegetationsreiche Wildwuchsflache west-
lich des Autohauses.

Die nachstgelegenen Schutzgebiete sind der ,Park Seeben* (GLBOOO7HAL) (Entfernung ca.
1.800 m), der ,Streuobsthang sudlich Seeben” (NDFOOO5HAL) (Entfernung ca. 1.400 m), der
,Grol3e und Kleine Galgenberg“ (GLBO011HAL) (Entfernung ca. 2.200 m) und der ,,Goldberg“
(GLBO012HAL) (Entfernung ca. 1.900 m). Das nachstgelegene Schutzgebiete von europai-
schem Rang ist das FFH-Gebiet ,Nordspitze der Pei3nitz und Forstwerder* (DE 4437 307)
(Entfernung ca. 3.500 m).

4 Vorhabensbedingte Wirkungen

Folgende Auswirkungen sind bei Bauvorhaben dieser Art denkbar:

4.1 Baubedingte Wirkungen

Zu erwarten ist ein temporarer Lebensraumverlust durch die Inanspruchnahme von Flachen
im Zuge der Baustelleneinrichtung, der Schaffung von Zufahrten sowie ggf. fur bauliche
Hilfskonstruktionen. Tétungen von Tieren, die sich im Baufeld aufhalten sind mdglich. Wei-
terhin kdnnen Storungseffekte durch Baularm (akustisch) und allgemeine Bautatigkeiten (vi-
suell) und bei Verlagerung der Bauausfihrungszeiten vor Sonnenauf- bzw. nach Sonnenun-

tergang optische Stérungen infolge einer Baustellenbeleuchtung auftreten.

4.2 Anlagebedingte Wirkungen
Durch Flachenbeanspruchungen kommt es zum Verlust bzw. zur Umgestaltung von Habita-
ten lokal auftretender Tierarten. Damit kénnen Zerschneidungseffekte bzw. Barrierewirkun-

gen zwischen Habitaten und Stérungen funktionaler Beziehungen einhergehen.

4.3 Betriebsbedingte Wirkungen
Zu erwarten sind anthropogen bedingte Storeffekte, wie Licht, Larm, Kfz-Verkehr und Nach-

stellung durch freilaufende Hunde und Hauskatzen.
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5 Gesetzliche Grundlagen

Die gesetzlichen Grundlagen der artenschutzrechtlichen Bewertung sind im Bundesnatur-
schutzgesetz (Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege vom 29.07.2010 - BNatSchG) in den 88 37-47 formuliert. Es setzt die artenschutz-

rechtlichen Richtlinien der Europaischen Union, vor allem die

e Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Le-
bensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie)

e Richtlinie 2009/147/EG des Europadischen Parlaments und des Rates vom

30.11.2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie)
in nationales Recht um.

Der besondere Artenschutz wird in den 88 44 bis 47 des Bundesnaturschutzgesetzes be-
ricksichtigt. Nach 8 44 (Umgang mit besonders geschitzten Tierarten) Abs. 1 (Zugriffsver-

bote) ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-

men, zu beschéadigen oder zu zerstoren (Tétungsverbot),

2. wild lebenden Tieren der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzei-
ten erheblich zu storen; eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokale Population einer Art verschlechtert (Storungs-

verbot),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Schadigungs-

verbot).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu

zerstoren (Schadigungsverbot Pflanzen)

Als Fortpflanzungs- und Ruhestétten gelten natirliche und anthropogen entstandene Struk-
turen die in 0. g. Funktion regelmafig genutzt werden. Nach dem sogenannten ,Stralsund-
Urteil* (BVerwG vom 21.06.2006) trifft dies auch bei voriibergehender Abwesenheit der Tiere
zu, wenn eine erneute Nutzung, beispielsweise im nachsten Jahr (Greifvogelhorste, Fleder-

mausquartiere), zu erwarten ist.

Seite 9



Bebauungsplan Nr.164 ,Justizvollzugsanstalt Halle, Dessauer Stral3e* \
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag habit/art

Im § 44 Abs. 5 wird das Eintreten der in Abs. 1 genannten Verbotstatbestéande flr nach
BNatSchG § 15 zulassige Eingriffe sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 die

nach Baugesetzbuch zuldssig sind, eingeschrankt:

e Sind im Anhang IV a der FFH-RL aufgefuhrte Tierarten, européische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf
damit verbundene unvermeidbare Beeintréachtigungen wildlebender Tiere auch gegen
das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor soweit die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im r&dumlichen

Zusammenhang weiterhin erfallt wird.

e Soweit erforderlich kbnnen auch vorgezogene ErsatzmalRnahmen festgesetzt wer-

den.

e Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV Bst. b der FFH-RL aufgefiihr-

ten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend

e Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-

fihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffsverbote vor.

Die nach Landesrecht fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrden kénnen

nach 8§ 45 Abs. 7 im Einzelfall Ausnahmen von den Verboten des 8 44 zulassen:

zur Abwendung erheblicher wirtschaftlicher Schaden
e zum Schutz der natlrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der offentlichen Sicherheit oder der

mafigeblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt

e aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-

schliefRlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Artikel 16 Satz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Arti-
kel 16 Satz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Satz 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind

zu beachten.

Nach § 14 (BNatSchG) ist der Verursacher eines Eingriffes verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeid-

bar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort
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ohne oder mit geringen Beeintrachtigungen zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachti-
gungen nicht vermieden werden kdnnen, sind diese zu begriinden. Der Verursacher ist ver-
pflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MalRhahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege auszugleichen (Ausgleichsmaflinahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmal-
nahmen) (§ 15 Satz 2 BNatSchG).

6 Relevanzpriufung

Nach dem Bundesnaturschutzgesetz gelten gemal § 44 Abs. 5 die Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 bei Eingriffen, die nach § 15 zulassig sind nur fur Tier- und Pflanzenarten, die
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, der Vogelschutzrichtlinie oder einer Rechtsverordnung

nach 8 54 Abs. 1 europarechtlich geschutzt sind.

Ziel der Relevanzprifung ist es, das aus den gesetzlichen Bestimmungen resultierende um-
fangreiche Artenspektrum zunéchst auf die Arten zu reduzieren, die unter Beachtung der
Lebensraumanspriiche im Untersuchungsraum vorkommen kénnen und fur die eine Beein-
trachtigung im Sinne der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch Wirkungen
des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann (Abschichtung). Die Ar-
ten, fur die eine Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbestande mit hinreichender Sicher-
heit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle), missen einer artenschutzrechtlichen

Prifung nicht mehr unterzogen werden (nach FROEHLICH & SPORBECK 2010).
Dies sind Arten

o die gemal Roter Liste des jeweiligen Bundeslandes ausgestorben oder verschollen

sind und deren Auftreten in naher Zukunft unwahrscheinlich erscheint,

e die nachgewiesenermalien im Naturraum nicht vorkommen: Befindet sich der Wirk-
raum (Untersuchungsraum) des Vorhabens aul3erhalb dieses generalisierten Verbrei-
tungsgebietes, muss diese Art i. d. R. einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht
mehr unterzogen werden. Der Ausschluss des Vorkommens von Arten muss das ver-

fligbare Wissen in angemessener Weise bericksichtigen.

e die gemal der landesweiten Range-Karten zwar im Bereich des Messtischblattes
auftreten, die aber auf Grund ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen Ha-
bitatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen kénnen (z.B. Fehlen
von fir die Arten notwendigen Habitaten wie Regenmoore, Hecken, Geblsche, Tro-

ckenrasen, Gewasser etc.).

e bei denen sich Beeintrachtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) auf Grund der

geringen Auswirkungen des Vorhabens ausschlie3en lassen.
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Grundlage fir das in Sachsen-Anhalt zu prifende Artenspektrum bildet die ,Liste der im
Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags zu behandelnden Arten (Liste ArtSchR-
FachB)“ (RANA 2006).

Die ermittelten vorhabensspezifisch prifrelevanten Arten bzw. Artengruppen sind in Tabelle
1 gelistet.
Tabelle 1: Datenbasis zur Artenschutzrechtlichen Auseinandersetzung.

FFH IV = Art des Anhanges IV der FFH-RL, VSR | = Vogelschutzrichtlinie Anhanh I, LSA = Sachsen-Anhalt (HEI-
DECKE et al. 2004, MEYER & BUSCHENDORF 2004, SCHUMANN 2004), DE = Deutschland (MeINIG et al. 2009, KUHNEL
et al. 2009), Erfassung = Kartierung der betroffenen Art im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

Nr.  Name der Art oder Artengruppe UR TSHRI\I/ LSAR.L- oE SEJLa; zt?;izg'itaztng
1 Fledermause, Chiroptera (Quartiere) alle alle Arten X X X
2 Brutvogel alle nur Anh. | X
3 Zauneidechse (Lacerta agilis) 1,2,4 FFH IV \% 3 X
4 Amphibien 2,4 nur FFH IV X —---
4 Heuschrecken 2,4 nur FFH IV X
5 Tagfalter 2,4 nur FFH IV X

7 Datengrundlagen

Die Erstellung des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages orientiert sich an:

e FROEHLICH & SPORBECK (2010): Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg/ Vorpommern.
Hauptmodul Planfeststellung/ Genehmigung. im Auftrag von Landesamt fur Umwelt,

Naturschutz und Geologie M-V
e LUGV (0. D.): Arbeitshilfen fir artenschutzrechtliche Bewertungen:

0 StA ,Arten und Biotopschutz®. Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegrif-

fen des Bundesnaturschutzgesetzes.

o0 Hinweise der Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und
Erholung (LANA)

0 Besondere artenschutzrechtliche Bedeutung der europédischen Vogelarten

e SCHULZE, M.; SURBMUTH, T.;MEYER, F. & K. HARTENAUER (0. D.): Liste der im Rahmen
des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zu behandelnden Arten (Liste ArtSchR-

FachB). Im Auftrag des Landesbetriebes Bau Sachsen-Anhalt, Hauptniederlassung

Die artenschutzrechtliche Bewertung erfolgt auf Basis eigener faunistischer Untersuchungen
ausgewahlter relevanter Arten bzw. Artengruppen. Der Untersuchungsumfang wurde im Vor-

feld mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehorde der Stadt Halle (Saale) abgestimmt.
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Flederméuse. Es erfolgte eine bioakustische Untersuchung zur Feststellung des allgemeinen
Artenspektrums im UG. Da die UR aus Sicherheitsgriinden (JVA, Polizei) nicht nachts be-
gangen werden konnten, wurden fur die Untersuchungen ausschliefilich stationdre Detekto-
ren (sogenannte Horchboxen) verwendet. Zum Einsatz kamen Fledermausdetektoren vom
Typ Batlogger. Zur Lautanalyse wurde die Software bcadmin und bcAnalyze verwendet. Aus
artenschutzrechtlicher Sicht war vor allem der Verlust von Lebens- und Ruhestéatten zu pri-
fen, daher konzentrierte sich der Einsatz der Detektoren auf die Gebaude mit Quartierpoten-
zial im Untersuchungsraum UR 1. Neben der bioakustischen Untersuchung wurden die Ba-
racken auch visuell auf gebdudebewohnende Fledermausarten kontrolliert. Als technische
Hilfsmittel standen eine Leiter, ein Fernglas und ein Endoskop zur Verfigung. Verantwortlich:
G. MUNDT.

T p——

Abbildung 3: Verteilung der Horchboxen im Untersuchungsjahr 2014. Im Jahr 2015 wurden im UR 3 vier
Horchboxen installiert. (Grundkarte nach © OpenStreetMap contributors)

Brutvdgel. Die Erfassung der vorkommenden Brutvdgel wurde als halbquantitative Be-
standsaufnahme durchgefiihrt. Allgemein wurden alle vorkommenden Vogelarten erfasst.
Wertgebende Vogelarten wurden quantitativ und punktgenau erfasst. Dazu wurden die UR
an zwei Terminen auf Rastvdgel und an vier Terminen (1 x April, 2 x Mai, 1 x Juni) auf Brut-
vogel untersucht. Der Status der nachgewiesenen Arten wurde anhand der revieranzeigen-
den Verhaltensweisen bestimmt. Die Ergebnisse der Untersuchung sind diesem Arten-
schutzrechtlichen Beitrag als faunistisches Teilgutachten in den Anlagen beigefligt. Verant-

wortlich: Dr. TH. HOFMANN.
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Zauneidechse. Die Prasenzuntersuchung zum Vorkommen der Zauneidechse umfasste funf

Begehungen wahrend der Nachmittagsstunden in den Monaten Juli, August und September.
Die Kartiergeschwindigkeit richtete sich hierbei an die von BOSBACH & WEDDELING (2005)
angegebenen 300 m/h. Weiterhin wurden Zufallsbeobachtungen wéahrend der Untersuchun-
gen beziglich der Tagfalter und Heuschrecken (Dr. Wallascheck) berticksichtigt. Verantwort-

lich: G. MUNDT.

Amphibien. Zur Erfassung vorkommender Amphibienarten wurden Begehungen an drei
Terminen wahrend der frihen Abendstunden durchgefiihrt. Die Kartierung der Arten erfolgte

durch Verhoren und Bestimmung von Sichtbeobachtungen. Verantwortlich: G. MUNDT

Tagfalter. Die Erfassung der Tagfalter erfolgte per Sicht oder nach Fang mit dem Luftnetz.
Die gefangenen Tiere wurden anschliel3end unversehrt am Fangort freigelassen, sofern sich
bei einzelnen Arten nicht die Entnahme eines Belegtieres erforderlich machte. Die Arten
wurden notiert und die jeweilige Individuenzahl mit Haufigkeitsklassen eingeschéatzt. Die Er-
gebnisse der Untersuchung sind diesem Artenschutzrechtlichen Beitrag als faunistisches

Teilgutachten in den Anlagen beigefligt. Verantwortlich: Dr. M. WALLASCHEK.

Heuschrecken. Die Heuschrecken wurden mittels Sichtbeobachtung, Verhéren, Hand- und

Kescherfang, Klopfen sowie Wenden von Steinen, Holzstiicken u. a. Gegensténden erfasst.
Zur Aufnahme der Heuschreckenbestande wurden die Flachen schleifenartig durchschritten,
die vorkommenden Arten notiert und die jeweilige Individuenzahl mit nach den Ordnungen
differenzierten Haufigkeitsklassen (WALLASCHEK 1996) eingeschatzt. Gefangene Tiere wur-
den nach der Determination unversehrt am Fangort freigesetzt. Zur Erfassung der Heu-
schrecken und Tagfalter wurden die Probeflachen bei warmem, trockenem und ruhigem
Wetter begangen. Die Ergebnisse der Untersuchung sind diesem Artenschutzrechtlichen
Beitrag als faunistisches Teilgutachten in den Anlagen beigefligt. Verantwortlich: Dr. M. WAL-

LASCHEK.

Die Termine der einzelnen Begehungen werden nachfolgend in Tabelle 2 gelistet.

Tabelle 2: Termine und Untersuchungsziele der einzelnen Begehungen.
Datum Untersuchungsziel Durchfuhrender
06.07.2014, 02.07.2015 Fledermause: Gebaudekontrolle G. Mundt
06. bis 09.07.2014, Fledermause: Horchboxen in UR 1
02. bis 03.07.2015 Fledermause: Horchboxen in UR 1
07. bis 09.07.2014, Fledermause: Horchboxen in UR 2
09. bis 10.07.2014, Fledermause: Horchboxen in UR 3 & 4
09.04.2015, 11.05.2015, 22.05.2015, Brutvogel Dr. Th. Hofmann
04.06.2015
12.12.2014, 17.02.2015 Rastvogel
06.07.2014, 15.08.2014, 16.08.2014, Reptilien (Zauneidechse) G. Mundt
10.09.2014, 16.09.2014
11.03.2015, 02.04.2015, 21.04.2015 Amphibien G. Mundt
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Datum Untersuchungsziel Durchfuhrender

24.06.2014, 11.07.2014, 09.08.2014, Heuschrecken Dr. M. Wallaschek
21.08.2014, 09.09.2014, 10.04.2015,
12.05.2015

24.06.2014, 11.07.2014, 09.08.2014, Tagfalter Dr. M. Wallaschek
21.08.2014, 09.09.2014, 10.04.2015,
12.05.2015

8 Vorkommen und artenschutzrechtliche Betroffenheit

8.1 Saugetiere, Mammalia

Fledermause, Chiroptera

Flederméuse nutzen im Laufe eines Jahres entsprechend ihrer artspezifischen 6kologischen Anspriche und
der jeweiligen annuellen Phase unterschiedliche Quartiere bzw. Quartiertypen. Das Spektrum reicht von Quar-
tieren in Baumen (z. B. Risse in Stammen und Asten, Spalten hinter abstehender Rinde, ausgefaulte Specht-
hohlen) und Gebé&uden (z. B. Spalten oder Hohlungen im Mauerwerk, in oder an Holzverkleidungen, Dach-
raume) bis zu natirlichen Hohlen, Stollen oder Kellern. Letztere werden im mitteleuropdischen Raum aber fast
ausschlieRlich zur Paarung und Uberwinterung aufgesucht, da sie fiir die Aufzucht der Jungen in der Regel zu
kalt sind. Eine Eignung als Winterquartier richtet sich nach der Bauart (z. B. GroRe und Zuganglichkeit), der
strukturellen Ausstattung (Hangplatze) und vor allem ihren mikroklimatischen Eigenschaften. Flederméuse
bevorzugen wahrend des Winterschlafes relativ konstante Temperaturverhaltnisse, je nach Art zwischen 2
und 10 °C. Die Raumtemperatur sollte normalerweise nicht unter 0 °C und nur in Ausnahmeféllen bis auf -
4 °C sinken (DIeTz et al. 2007). Eine hohe Luftfeuchtigkeit schiitzt sie dabei vor der Austrocknung (SCHOBER &
GRIMMBERGER 1987). An Bauwerken mit zwei offenen Seiten wird dies in der Regel nur durch tiefe Spalten er-
reicht, die die Hangplatze vor Zugluft schiitzen. Durchlésse oder Briicken die Uber einen grof3en Durchgangs-
raum verfuigen, kénnen von einigen Arten auch als Sommer- oder Wochenstubenquartiere (z.B. GroRes Mau-
sohr, Wasser- und Fransenfledermaus) genutzt werden. Die sie durchstromende Luft wirkt der Isolierung des

Erdkérpers entgegen, so dass die Hangplatze sich im Sommer erwarmen kdnnen.

Regionales Vorkommen. Durch die bioakustische Untersuchung konnte das Auftreten von

sieben Fledermausarten nachgewiesen werden: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus),
GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Mu-
ckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii). Von
den Myotis-Arten waren nur die Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) und das nicht naher
differenzierbare Artenpaar Grol3e/ Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii & M. mystacinus)
zu bestimmen. Uberraschenderweise konnte das Vorkommen bzw. eine Raumnutzung durch

die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) nicht sicher festgestellt werden.

Die Kontrolle der als Fledermausquartiere potenziell geeigneten Gebaude, auf eine tatsachli-
che Nutzung durch die Tiere, erbrachte keine Hinweise auf bestehende Fledermausquartie-
re. Dies bezieht sich sowohl auf die visuelle als auch auf die bioakustische Untersuchung. In
letzterem Falle ware eine Aktivitatshdufung, die auf Aus- oder Einflugverhalten (morgendli-
ches Schwéarmen) hinweisen wirde erforderlich. Im Zuge der visuellen Kontrolle hatten ent-

weder einzelne oder mehrere Individuen oder sekundare Spuren einer Nutzung durch Fle-
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derméause, wie z. B. Kot gefunden werden missen. Da die Geb&aude im UR 1 eine hohe po-
tenzielle Quartiereignung aufweisen, wurde das Untersuchungsergebnis von 2014 im Folge-
jahr 2015 sowohl durch eine visuelle, als auch durch eine bioakustische Untersuchung (eine

Nacht) erneut Gberpruft. Auch hier war das Untersuchungsergebnis negativ.

Bezuglich des vorhandenen Baumbestandes kann das Vorhandensein von Fledermausquar-
tieren in den Baumen des Uferwaldes am Posthornsee nicht ausgeschlossen werden. Auf
eine gezielte Kartierung wurde jedoch verzichtet, da der Verlust von entsprechenden Gehdl-
zen nach der aktuellen Planung nicht zu erwarten ist. Die Baume in den UR 1, 3 und 4 wie-
sen entweder kein Quartierpotenzial auf oder eine entsprechende Nutzung war nicht festzu-
stellen. Baume mit einem Brusthohendurchmesser von unter 20 cm kénnen bei entspre-
chenden Betrachtungen vernachlassigt werden. Da eine Féllung des Pappelbestandes an
den Grenzen des UR 4 beim gegenwartigen Planungsstand nicht vorgesehen ist, erfolgte

hier keine Untersuchung auf potenzielle Fledermausquartiere.

Fazit: Im Ergebnis der Untersuchung wurden keine Fledermausquartiere wéahrend der Wo-

chenstubenzeit festgestellt.

Gefahrdungsanalyse. Eine Gefahrdungssituation kann fur die hoch mobilen Fledermé&use nur

bei der Nutzung von Quartieren bestehen. Fir die zurlickliegenden Wochenstuben-, d. h.
Fortpflanzungszeiten, kann ein vorhabensbedingter Quartierverlust ausgeschlossen werden.
Eine zuklnftige Funktion der Baracken im UG 1 als Fledermausquatrtier ist jedoch mdglich.
Das Bestehen von Winterquartieren in Baumen in dem PG erscheint unwahrscheinlich, da
sie nicht die erforderlichen Stammumfange zur Sicherung einer frostfreien Uberwinterung

aufweisen.

Artenschutzrechtliche Bewertung entsprechend § 44 Abs. 1 (Zugriffsverbote).

Ziff. (1) Das Risiko eingriffsbedingter Individuenverluste wird aufgrund der nicht vorhan-
denen Sommer-, bzw. unwahrscheinlichen Winter-Quartiernutzung ausgeschlos-
sen. Die Wahrung dieses Status Quo sollte durch geeignete MalBhahmen ge-

wahrleistet werden. => VM1

Ziff. (2) Stérungen mit Auswirkungen auf den Erhaltungszustand von Fledermausarten

kénnen ausgeschlossen werden.

Ziff. (3) Der Verlust von Wochenstuben- und/ oder Winterquartieren im PG kann ausge-
schlossen werden. Die Wahrung dieses Status Quo sollte durch geeignete Mal3-

nahmen gewéhrleistet werden. => VM1

Bei Einhaltung der empfohlenen MalRnahmen ist das Eintreten von Verbotstatbestdnden

nach 8§ 44 Abs. 1 (BNatSchG) beziiglich vorkommender Fledermausarten nicht zu erwarten.
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8.2 Vogel, Aves
Die artenschutzrechtliche Bewertung wird flr die gesamte Artengruppe zusammengefasst

dargestellt.

Regionale Vorkommen. Der festgestellte Brutvogelbestand spiegelt die Gegebenheiten des

gesamten Untersuchungsgebietes wider. Zwischen den einzelnen Untersuchungsraumen

treten dabei aber entsprechend der Habitatdifferenzierung deutliche Unterschiede zu Tage.

UR 1 und 3, die durch eine nahezu vollstandige Versiegelung und mehr oder weniger intakte
Gebaude charakterisiert sind, weisen ein sehr eingeschranktes Artenspektrum auf, welches
zudem von Gebdude- und/oder Héhlenbritern dominiert wird. UR 2 und 4 weisen dagegen
z. T. ausgepragten Geholzbewuchs auf. Dies, und im UR 4 zudem noch der vorhandene
Gebaudebestand, sind die Grinde dafur, dass hier eine deutlich groRere Anzahl an Vogelar-
ten festgestellt werden konnte. Bei diesen beiden genannten UR, besonders aber beim UR 4
machen sich hinsichtlich der Qualitat und Quantitat der nachgewiesenen Vogelarten zudem
der nordlich angrenzende Posthornteich und dessen ebenfalls gehdlzbestandenen Uferbe-
reiche bemerkbar. Die Brutreviere einiger Arten, darunter mit dem Wendehals die einzige
nachgewiesene streng geschutzte Art, umfassen zwar Teile des UG, gleichzeitig aber auch

Uferbereiche des Posthornteichs.

Konfliktanalyse. Bei den meisten Brutvogelarten handelt es sich um verbreitete, in Sachsen-

Anhalt nicht oder kaum gefahrdete Arten. Zehn der Arten werden in der Roten Liste des
Landes erfasst, neun davon in der Kategorie ,Vorwarnliste“. Nur eine Art (Feldsperling) wird
als gefahrdet eingestuft. Es konnte nur eine Art (Wendehals in UR 2) nachgewiesen werden,
die nach BNatSchG streng geschiitzt ist. Diese wurde jedoch nur als Teilsiedler erfasst, da

sich (grof3e?) Teile des Reviers aul3erhalb des UG befanden.

Aufgrund des nattrlichen Meideverhaltens sind Individuenverluste nur wahrend der Brutzeit
(Méarz bis August) denkbar. Die Entnahme von Gehdlzen sowie die temporéare oder perma-
nente Inanspruchnahme von nicht Gberbauten Flachen kdnnen den Verlust von Brutplatzen
gehdlzbritender oder bodenbriitender Vogelarten bedeuten. Durch das reichhaltige Nist-
platzangebot im n&heren und weiteren Umfeld sind die zu erwartenden ©kologischen Aus-
wirkungen als gering einzustufen. Erhebliche Stérungen mit Auswirkungen auf die Erhal-

tungszustande vorkommender Vogelarten sind unwahrscheinlich.

Artenschutzrechtliche Bewertung entsprechend § 44 Abs. 1 (Zugriffsverbote).

Ziff. (1) Zur Vermeidung von Individuenverlusten sollten Gehdlzenthahmen nur aul3er-
halb der sich von Marz bis August erstreckenden Brutzeit durchgefihrt werden.
Gleiches gilt fur Flacheninanspruchnahmen, z. B. als Baustelleneinrichtungsfla-

chen, Versiegelungen usw., von unbebauten Vegetationsflachen. => VM2
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Ziff. (2) keine Betroffenheit.

Ziff. (3) Der durch den Abriss bestehender Geb&ude zu erwartende Verlust von Niststat-
ten fir Hausrotschwanz und Haussperling macht entsprechende Ersatzmal3-
nahmen im naheren Umfeld, beispielsweise durch Schaffung kinstlicher Niststat-
ten, erforderlich. => VM3

Bei Einhaltung der empfohlenen MalRBhahmen kann das Eintreten der Verbotstatbestande
nach 8 44 Abs. 1 (BNatSchG) bezilglich vorkommender Vogelarten ausgeschlossen werden.
8.3 Reptilien, Reptilia

Zauneidechse, Lacerta agilis

Die Zauneidechse ist in Deutschland allgemein verbreitet. Sie ist eine in ihrem Hauptverbreitungsgebiet euro-
ke Art, die sich an den Réandern ihres Areales stendk verhdlt. lhre Lebensraumanspriiche entsprechen dem

folgenden Habitatschema (GUNTHER 2009):

- sonnenexponierte Lage (sudliche Exposition, Hangnheigungen max. 40°)
- lockeres gut drainiertes Substrat

- unbewachsene Teilflachen mit geeigneten Eiablageplatzen

- spérliche bis mittelstarke Vegetation

- Vorhandensein von Kleinstrukturen, wie Steine und Totholz etc. als Sonnplatze.

Haufig stellen Bahndamme und regelmafig gemahte StralBenrédnder mit angrenzenden Offenlandstrukturen

fur die Zauneidechse geeignete Lebensraume dar.

Die jahrliche Aktivitatsphase beginnt meist im April, selten, und nur bei giinstiger Witterung schon Ende Feb-
ruar/ Anfang Marz. Ab Mitte April beginnt die Paarungszeit und dauert bis in den Juni an. Die Eiablage erfolgt
von Juni bis Anfang Juli an offenen, sonnigen und nicht zu trockenen Stellen mit gut grabbarem Boden. Be-
vorzugt werden die Eier in selbstgegrabenen Erdréhren in einer Tiefe von 4 — 10 cm abgelegt. Der Schlupf der
Jungtiere erstreckt sich von Ende Juli bis Anfang September. Ab der letzten Septemberdekade beginnen die
adulten Tiere ihre Winterquartiere aufzusuchen. Jungtiere kénnen noch bis Mitte Oktober aktiv bleiben.

Regionale Vorkommen. Die Prasenzkontrolle wurde durch mehrtdgiges Begehen der ent-

sprechenden Habitatstrukturen durchgefiihrt. Dabei konnten neun Nachweise der Art er-

bracht werden, die ihr Vorkommen in allen vier UR belegen.
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Abbildung 4: Einzelnachweise von Zauneidechsen (orange Kreise) im UG. (Grundkarte nach © OpenSt-
reetMap contributors)

Die Verteilung der Nachweise lasst einen gewissen Spielraum fir Interpretationen zu. So
wird eine grof3flachige Eignung des UR 2 als Habitat fiir die Zauneidechse weitestgehend
ausgeschlossen. Der dortige Nachweis liegt an der Mauer, die Grenze zum UR 1 darstellt.
UR 1 ist dagegen durch seine zahlreichen Sonnenplatze und Versteckmdglichkeiten deutlich
besser fur Zauneidechsen geeignet. Der Nachweis im UR 2 sollte daher eher als ,Au3enpos-

ten“ von UR 1 gewertet werden.

im UR 3 konnten Zauneidechsen nur in den Randbereichen mit Vegetationsabdeckung ge-
funden werden. Die versiegelten Flachen sind dagegen ,zauneidechsenfrei“. Im UR 4 be-
schranken sich die Vorkommen auf die starker sonnenbeschienene Sidhélfte. Die Parkanla-
ge um das Landesamt scheint dagegen keine Habitateignung zu besitzen. Hier konnten trotz

intensiver Suche kleine Nachweise erbracht werden.

Konfliktanalyse. Durch zu erwartenden Umbau der Habitatstrukturen waren ohne entspre-

chende MalRRnahmen zur Vermeidung sowohl Individuenverluste als auch Verluste von Fort-

pflanzungs- und Ruhestatten zu erwarten.

Artenschutzrechtliche Bewertung entsprechend 8 44 Abs. 1 (Zugriffsverbote).

Ziff. (1) Bei Inanspruchnahme von Habitatflachen der Zauneidechse wird zur Vermeidung
einer Schadigung bzw. Tétung von Individuen deren Umsiedlung auf Alternativ-
flachen empfohlen. Die neuen Lebensraume sind dabei so herzurichten, dass sie

die 6kologischen Anspriiche der Art in mindestens ausreichendem Mal3e erfllen.
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Ziff. (2)

Ziff. (3)

Bei Umsiedlung in Habitate in denen die Art bereits vorkommt, ist deren dkologi-
sche Kapazitat durch geeignete MaRRnhahmen aufzuwerten. Mégliche MalRnah-

men sind:

o die Schaffung von Sonnenplétzen durch die Sicherung vegetationsfreier Zo-

nen,

o Schaffung von Versteckmoglichkeiten, beispielsweise in Form von Stein- und

Totholz- bzw. Reisighaufen

o Schaffung von Eiablageplatzen durch das Ausbringen von weitestgehend ve-

getationsfreien Haufen aus feinem Sand (Hohe mindesten 30 cm)

0 Sicherung der Habitatflachen gegen eine Verschlechterung der Habitatqualit&t

durch Uberwuchs der umgebenden Vegetation, z. B. durch Mahd

Die Umsetzung der empfohlenen MalRhahmen erfordert die Baubegleitung und

Qualitatsabnahme durch ein geeignetes Fachburo.

Soweit mdglich, kann der Verlust von Individuen wéhrend der Bauphase auch
durch die Errichtung stabiler Schutzzdune vermieden werden. Dabei ist zu ge-
wabhrleisten, dass in den abgesperrten Bereich keine Individuen eingeschlossen
sind. => VM4

keine Betroffenheit bei Umsetzung der MaRhahmen VM4 und VM5

Der Verlust von Habitatflachen, die aufgrund ihrer Kleinrdumigkeit auch immer
Reproduktionshabitate sind erfordert die Umsiedlung in Ersatzhabitate. Es gelten
die in VM4 aufgefiihrten Rahmenbedingungen. Die Umsetzung hat durch ein ge-
eignetes Fachblro zu erfolgen. Die Eignung der Ersatzhabitate ist zu sichern. Es
wird die Durchfiihrung eines Monitorings bis mindestens zum Funktionsnach-

weis, nicht jedoch unter zwei Jahren, empfohlen. => VM5

Bei Einhaltung der empfohlenen MalRBhahmen ist das Eintreten von Verbotstatbestéanden

nach 8§ 44 Abs. 1 (BNatSchG) beziglich der Zauneidechse ist nicht zu erwarten.

8.4 Amphibien, Amphibia
Im Zuge der Kartierung konnte nur die Knoblauchkréte als streng geschitzte Art nachgewie-

sen werden.

Knoblauchkrote, Pelobates fuscus.

Die Knoblauchkréte stammt urspriinglich aus den dstlichen Steppen und kommt als Kulturfolgerin, vor allem

auf landwirtschaftlich oder gartnerisch genutzten Flachen vor. Sie ist in Garten und Parkanlagen, auf Ackern,

Wiesen und Friedhéfen, aber auch in Waldern zu finden. Bevorzugt werden leicht grabbare sandige Boden.

Sie kann aber auch auf lehmigen sommertrocken Béden gefunden werden. Dauerhafte Staundsse wird ge-
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mieden. Die Laichabgabe erfolgt in meist in vegetationsreichen Gewassern, wie Teichen, Weihern, Altwasser
und Sandgrubengewasser. Temporargewasser werden seltener genutzt. Die Frihjahrswanderungen beginnen
meist Anfang bis Ende Marz, die Laichabgabe erfolgt dann vorrangig im April. Im Juli bis Mitte September ist
die Metamorphose abgeschlossen und die juvenilen Tiere verlassen die Gewasser. Adulte Knoblauchkréten

leben tagsiiber meist in selbstgegrabenen Erdhshlen. Auch die Uberwinterung erfolgt unterirdisch.

Regionale Vorkommen. Das Vorkommen der Art konnte sowohl durch Verhéren am Ufer des

Posthornsees im Westen des UR 2 als auch durch eine visuelle Beobachtung auf dem Hun-

desportplatz (ebenfalls UR 2) nachgewiesen werden.

Gefahrdungsanalyse. Da im Uferwald des Posthornsees keine habitatverandernden Mal’-

nahmen geplant sind, ist eine Gefahrdungssituation hier auszuschlie3en. Der Nachweis auf
dem Hundesportplatz belegt eine Funktion als Sommerlebensraum fir die Flache zwischen
Gewasser und UR 1. Die Eignung des Hundesportplatzes ist jedoch aufgrund der Pflege-
mafnahmen und Nutzungsform pessimal. Es wird davon ausgegangen, dass hier keine ge-
nutzten Verstecke bestehen und es sich bei dem beobachteten Individuum um ein dismigrie-

rendes Tier im Streifgebiet handelt.

Artenschutzrechtliche Bewertung entsprechend 8§ 44 Abs. 1 (Zugriffsverbote).

Ziff. (1) Zur Vermeidung von Individuenverlusten bei der Herstellung der Regenwas-
serableitung im UR 4 bzw. ndrdlich davon ist das Baufeld durch Aufstellen von

Amphibienzaunen vor einem Einwandern von Amphibien zu schiitzen.
Ziff. (2) keine Betroffenheit
Ziff. (3) keine Betroffenheit
Bei Einhaltung der empfohlenen Malinahmen ist das Eintreten von Verbotstatbestanden
nach § 44 Abs. 1 (BNatSchG) bezuglich der Knoblauchkréte ist nicht zu erwarten.
8.5 Schmetterlinge, Lepidoptera

Tagfalter
Regionale Vorkommen. Es konnten insgesamt 21 Tagfalterarten erfasst werden:

e 26 % der Tagfalterarten der Stadt Halle (Saale) (n = 81) (SURMUTH & KARISCH 1998) und
e 17 % der Tagfalterarten Sachsen-Anhalts (n = 125) (KARISCH 1999).

Damit wurde jeweils ein mafiger Anteil der zugehérigen Spezies nachgewiesen. Samtliche
Arten sind bereits aus dem Gebiet der Stadt Halle (Saale) bekannt (SURBMUTH & KARISCH
1998). In den Probeflachen konnte keine FFH- oder gesetzlich ,streng geschitzte" Tagfalter-
art gefunden werden. Vier indigene Tagfalterarten des Planungsraumes sind gesetzlich ,be-

sonders geschitzt*
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Gefahrdungsanalyse. Durch das Fehlen von streng schiitzten Arten ergibt sich keine arten-

schutzrechtliche Relevanz beziglich der Artengruppe Heuschrecken.

Artenschutzrechtliche Bewertung entsprechend 8 44 Abs. 1 (Zugriffsverbote).

Ziff. (1) keine Betroffenheit
Ziff. (2) keine Betroffenheit
Ziff. (3) keine Betroffenheit
Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 (BNatSchG) bezuglich vorkom-

mender Heuschreckenarten ist nicht zu erwarten.

8.6 Heuschrecken, Orthoptera

Regionale Vorkommen. Es konnten 18 Heuschreckenarten, darunter je acht Langfuhler- und

Kurzfuhlerschrecken-Arten erfasst werden:

e 46 % der Heuschreckenarten (n = 39), darunter 47 % der Langfuihlerschreckenarten (n =
17) und 36 % der Kurzfuhlerschreckenarten der Stadt Halle (n = 22) (WALLASCHEK 1998,
2013).

o 29 % der Heuschreckenarten (n = 62), darunter 29 % der Langflhlerschreckenarten (n =
28) und 24 % der Kurzfuhlerschreckenarten Sachsen-Anhalts (n = 34) (WALLASCHEK
2013).

Damit wurde in Bezug auf die Stadt Halle (Saale) ein hoher Anteil, in Bezug auf Sachsen-
Anhalt ein eher mafiger Anteil der zugehdrigen Spezies nachgewiesen. Samtliche Arten sind
bereits aus dem Gebiet der Stadt Halle (Saale) bekannt (WALLASCHEK 1998, 2013). Es konn-
te keine FFH-, Verantwortlichkeits- oder gesetzlich ,streng geschitzte" Heuschreckenart
gefunden werden. Mit Oedipoda caerulescens wurde lediglich eine ,besonders geschitzte"

Art nachgewiesen.

Geféhrdungsanalyse. Durch das Fehlen von streng schiitzten Arten ergibt sich keine arten-

schutzrechtliche Relevanz beziglich der Artengruppe Heuschrecken.

Artenschutzrechtliche Bewertung entsprechend 8 44 Abs. 1 (Zugriffsverbote).

Ziff. (1) keine Betroffenheit
Ziff. (2) keine Betroffenheit
Ziff. (3) keine Betroffenheit

Das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 (BNatSchG) bezuglich vorkom-

mender Heuschreckenarten ist nicht zu erwarten.
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9 Fazit

Es ist der Ausbau der JVA ,Dessauer Stral3e” in Halle (Saale) geplant. In Vorbereitung der

Erstellung des daflur geforderten Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages wurde das Plangebiet

wurde auf;

e das Bestehen von Fledermausquartieren

Brutvogelvorkommen

Vorkommen der Zauneidechse

Vorkommen von Amphibienarten

Vorkommen von Tagfaltern und
e Vorkommen von Heuschreckenarten
untersucht.

Unter der Voraussetzung, dass die empfohlenen Mal3Bhahmen eingehalten werden, kann

eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nach vorliegender Prifung ausgeschlossen werden.

Tabelle 3: Moégliche artenschutzrechtlichen Betroffenheit der einzelnen Arten, bzw. Artengruppen
und MaRnahmeempfehlungen.

maogliche Betroffenheit § 44
Artengruppe MaRnahme/ Bemerkung

Ziff. 1 Ziff. 2 Ziff. 3 keine

Saugetiere
Flederméuse X Vermeidung (VM1)
Vogel
Brutvogel X Vermeidung (VM2)
Vermeidung (VM3)
Reptilien
Zauneidechse X Vermeidung (VM4)

Vermeidung (VM5)

Schmetterlinge

Tagfalter X
Heuschrecken
Eremit X

Empfohlene MalRnahmen zum Ausgleich und zur Vermeidung des Eintretens von Verbots-
tatbestanden nach § 44 Abs. 1 (BNatSchG):

e (VM1): Es wird der zeitnaher Abriss der Baracken auferhalb der saisonalen Aktivi-
tatszeit von Flederméusen von April bis Ende September, d. h. in der Zeit der
Winterruhe empfohlen. Sollte dies nicht moglich sein, d. h. die Durchfiihrung
der Abrissarbeiten erst nach April 2016 mdglich sein, ist eine erneute (visuel-

le) Kontrolle der Baracke unmittelbar vor Abrissbeginn erforderlich. Die Durch-
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o (VM2):

o (VM3):

o (VM4):

e (VM5):

fuhrung dieser Untersuchung darf nur durch eine erfahrene fledermauskundi-

ge Fachkraft erfolgen.

Durchfiihrung von MalRnahmen an Gehdlzen wie Féallungen, Ruckschnitte und
Ausastungen auf3erhalb der Brutzeit, d. h. in der Zeit von 01. Oktober bis 28./
29. Februar

Schaffung alternativer/ kinstlicher Nistmdglichkeiten fir Hausrotschwanz und

Haussperling bei geplantem Gebaudeabriss

Bei Inanspruchnahme von Habitatflachen der Zauneidechse wird zur Vermei-
dung einer Schadigung bzw. Tétung von Individuen deren Umsiedlung auf Al-
ternativilichen empfohlen. Die neuen Lebensraume sind dabei so herzurich-
ten, dass sie die dkologischen Anspriiche der Art in mindestens ausreichen-
dem Male erfiillen. Bei Umsiedlung in Habitate in denen die Art bereits vor-
kommt, ist deren 6kologische Kapazitat durch geeignete MalRnahmen aufzu-

werten. Mdgliche Mal3hahmen sind:

o die Schaffung von Sonnenplatzen durch die Sicherung vegetationsfreier

Zonen,

o0 Schaffung von Versteckmdglichkeiten, beispielsweise in Form von Stein-

und Totholz- bzw. Reisighaufen

o Schaffung von Eiablageplatzen durch das Ausbringen von weitestgehend

vegetationsfreien Haufen aus feinem Sand (H6he mindesten 30 cm)

o Sicherung der Habitatflachen gegen eine Verschlechterung der Habitat-

qualitat durch Uberwuchs der umgebenden Vegetation, z. B. durch Mahd

Die Umsetzung der empfohlenen Malinahmen erfordert die Baubegleitung

und Qualitdtsabnahme durch ein geeignetes Fachbdiro.

Soweit moglich kann der Verlust von Individuen wahrend der Bauphase auch
durch die Errichtung stabiler Schutzzaune vermieden werden. Dabei ist zu
gewahrleisten, dass in den abgesperrten Bereich keine Individuen einge-

schlossen sind.

Der Verlust von Habitatflachen, die aufgrund ihrer Kleinrdumigkeit auch immer
Reproduktionshabitate sind, erfordert die Umsiedlung in Ersatzhabitate. Es
gelten die in VM4 aufgefiihrten Rahmenbedingungen. Die Umsetzung hat
durch ein geeignetes Fachbiro zu erfolgen. Die Eignung der Ersatzhabitate ist
zu sichern. Es wird die Durchfuhrung eines Monitorings bis mindestens zum

Funktionsnachweis, nicht jedoch unter zwei Jahren, empfohlen.
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Eine Ausnahmeprifung gemafl 8 45 Abs. 7 BNatSchG ist bei Durchfuhrung der oben ge-

nannten MalRnahmen nicht erforderlich.

10 Quellen und Literatur

Gesetzliche Grundlagen

FFH-Richtlinie = Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der naturli-
chen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie)

VSR = Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009

Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie)

BNatSchG = Gesetz Uiber Naturschutz und der Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz
— BNatSchG). Vom 29. Juli 2009. Bundesgesetzblatt Jahrgang 2009, Teil I, Nr. 51,
ausgegeben zu Bonn am 6. August 2009: 2542- 2579
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11 Anlagen

Fur die Untersuchungsaspekte
e Brutvogel,
e Tagfalter und

e Heuschrecken

liegen faunistische Gutachten vor, die dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag an dieser

Stelle beigefligt werden

Seite 26



Faunistische Untersuchungen
an Heuschrecken (Orthoptera) und Tagfaltern (Rhopalocera)
far die artenschutzrechtliche Prifung zum Bebauungsplan Nr. 164
,Justizvollzugsanstalt Halle, Dessauer Stral3e*

in Halle (Saale), Sachsen-Anhalt.

Gutachten im Auftrag von Guido Mundt, Halle (Saale)

Gutachter:
Dr. M. Wallaschek

Agnes-Gosche-StralRe 43
06120 Halle (Saale)

Halle (Saale), 13.05.2015



Inhalt

1 Einleitung

2 Planungsraum

3 Probeflachen und Methoden
4 Ergebnisse

4.1 Heuschrecken

4.2 Tagfalter

5 Bewertung

5.1 Heuschrecken

5.2 Tagfalter

6 Wirkungsprognose

6.1 Nullvariante

6.2 Ausfuihrung des Vorhabens
6.2.1 Baubedingte Wirkungen

6.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

6.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen
6.4 Zusammenfassung der Wirkungsprognose und Eingriffserheblichkeit

7 MaBnahmenvorschlage zur Vermeidung, Verminderung und Kompensation

8 Zusammenfassung

9 Literatur

Anlage 1: Grundsatze und Verfahren der Bewertung

Anlage 2: Lage der Vorkommen wertgebender Heuschrecken- und Tagfalterarten

Seite

14

14

14

15

15

15

15

16

16

16

16

17

17

20

20



1 Einleitung

Ziel der faunistischen Untersuchungen an Heuschrecken und Tagfaltern in Halle (Saale), Land
Sachsen-Anhalt, ist es, einen Fachbeitrag zur artenschutzrechtlichen Prifung fur den
Bebauungsplan Nr. 164 ,Justizvollzugsanstalt Halle, Dessauer Straf3e* zu liefern. Dazu werden
die Ergebnisse von Referenzkartierungen vorgestellt, artenschutzrechtliche Bewertungen
durchgefuhrt, Wirkungen des Vorhabens auf die Fauna dargestellt und Vorschlage fur
Vermeidungs-, Verminderungs- und Kompensationsmafl3nhahmen unterbreitet.

Im Folgenden wird die Eignung der ausgewahlten Taxa fur die Aufgabe begrindet.

Die meisten heimischen Heuschreckenarten besitzen als Primarkonsumenten, ein Teil auch als
Sekundarkonsumenten sowie alle Arten als wichtige Beute karnivorer Tiere (u. a. Vogel,
Eidechsen, Spinnen) Bedeutung in terrestrischen Okosystemen. Im Grasland konnen sie zu
den dominanten Wirbellosengruppen gehdren. Nicht unbetrachtlich ist die Wirkung der
Heuschrecken auf das Landschaftsbild in Bezug auf dessen auditive Wahrnehmung. Aufgrund
ihrer bioindikatorischen Bedeutung hat die Nutzung der Heuschrecken in der
Landschaftsplanung einen immensen Aufschwung genommen (WALLASCHEK 2004).

Die Besiedlung bestimmter Landschaftsteile durch die phytophagen Schmetterlinge hangt vom
floristischen Arteninventar, der Vegetationsstruktur und dem Spektrum der abiotischen Faktoren
ab. Unterschiede zwischen Raupennahrung/-habitaten und Imaginalnahrung/-habitaten
ermoglichen auch Aussagen zu Vegetationskomplexen. Zudem reagieren Schmetterlinge
sensibel auf anthropogene Einflisse. Sie stellen daher Indikatoren fir den aktuellen Zustand
Uberwiegend von terrestrischen Lebensraumen dar und sind von hdchstem
Naturschutzinteresse (SUSSMUTH & KARISCH 1998). Besonders die Tagfalter beeinflussen in der
Vegetationsperiode nicht unerheblich das Landschaftsbild.

2 Planungsraum

Der Planungsraum liegt im Nordosten der Stadt Halle (Saale). Im Osten wird er von der
Dessauer Stralle, Gewerbe- und Behérdenbauten sowie der Herbert-Post-StraRe begrenzt, im
Suden von der Wilhelm-Busch-Stral3e, im Westen von einer Kleingartenanlage und im Norden
vom Posthornteich und dessen Uferbewuchs (Geholze, gebiischreiche Gras-Stauden-Fluren,
Rohrichtgirtel). Der Siudwesten des Planungsraumes wird durch die Bauten und
Betriebsflachen der bestehenden Justizvollzugsanstalt (JVA) eingenommen. Hier waren keine
Untersuchungen zur Fauna vorzunehmen.

An diesen Bereich schlief3t sich im Norden der Untersuchungsraum 1 an, der die Form eines
schmalen Dreiecks mit dem kurzem Schenkel im Osten aufweist und ungenutzte Flachen der
JVA umfasst. Nordlich davon liegt der Untersuchungsraum 2, der im Norden an Gehdlze und
den Posthornteich grenzt. Hier bestehen ein Ausbildungsplatz fir Hunde, eine Streuobstwiese,
gebischreiche Gras-Staudenfluren, geschlossene Gehdlze und am Ufer des Posthornteiches
Rohrichte. Der Untersuchungsraum 3 schliel3t dstlich an; er liegt zwischen der Herbert-Post-
StralR3e und deren Verlangerung als Zuwegung zum Untersuchungsraum 2 im Westen und dem
Landesamt flr Verbraucherschutz im Osten. Hier existieren Baracken, Garagen, Lagerhallen
und weitere Betriebsgebaude, groRe mit Beton versiegelte Verkehrsflichen, Rasenflachen,
insbesondere im Nordosten gréRere Gras-Staudenfluren mit Obstbdumen und an den Zaunen
dicht gewachsene Geholze. Der Untersuchungsraum 4 liegt zwischen dem Untersuchungsraum
3 und der Dessauer Strale. Er umfasst im Norden und der Mitte das Gelande des
Landesamtes fur Verbraucherschutz, im Siden eine Grinflache. Bei letzterer handelt es sich
um eine stark mit Geholzaufwuchs durchsetzte Gras-Staudenflur sowie eine aufgelassene
Garage. Den Mittelteil bildet eine parkartige Flache mit Baumen, Gebischen, Rasen und
versiegelten Wegen. Im Norden stehen ein Neubaublock, weitere Betriebsgebdude und
Garagen, die von Rasen und Gehdlzen umgeben sind. Im Osten gehoren auf3erhalb des
Betriebsgelandes die Zuwegung, Parkplatze und Griinflachen mit Baumen und Gebilischen zum
Untersuchungsraum 4.



3 Probeflachen und Methoden

In Tab. 1 werden die Probeflachen hinsichtlich ihrer Lage sowie der Biotop- und Nutzungstypen
nach PETERSON & LANGNER (1992) beschrieben (vgl. Anlage 2).

Tab. 1: Die Probeflachen (PF).

Nr. Biotoptyp Beschreibung

PF1 |BSigv, Untersuchungsraum 1, gréRtenteils versiegelte Flachen der JVA (BSigv), randlich
KGmh Gras-Staudenfluren (KGmh)

PF2 |KGt, FAak, |Untersuchungsraum 2, Hundeausbildungsplatz (KGt) im Zentrum, Ballspielplatz im
KGmhm, Nordosten (FAak), Komplex aus mesophilen verbuschten Gras-Staudenfluren und
HSleo, WUp | Streuobstwiese (KGmhm, Hsleo) im Siiden und der Mitte, Pappelforst (WUp)

PF2a | KFu Roéhrichtgurtel (KFu) am Posthornteich nordlich von PF2, PF3 und PF4

PF3 |KGt, HSleo, |Untersuchungsraum 3, Rasenflaichen (KGt) und Gehélze an den Gebauden und
KGmh, Zaunen (HUmu), Streuobstflachen (HSleo) und Gras-Staudenfluren (KGmh)
HUmu, besonders im Nordosten, grofdtenteils mit Geb&uden und Verkehrsanlagen
BSigv versiegelte Gewerbeflache (BSigv)

PF4 | KGt, Untersuchungsraum 4, stark verbuschte Gras-Staudenfluren im Sitden (KGmhd),
KGmhd, Rasen- und Parkflachen in der Mitte, um die Gebdude und an der Zuwegung (KGt,
BGp, BSigv | BGp), Gebaude und Verkehrswege im Norden und Osten (BSigv)

Zur Erfassung der Heuschrecken und Tagfalter wurden die Probeflachen am 24.06.2014,
11.07.2014, 09.08.2014, 21.08.2014, 09.09.2014, 10.04.2015 und 12.05.2015 bei warmem,
trockenem und ruhigem Wetter begangen.

Die Heuschrecken wurden mittels Sichtbeobachtung, Verhéren, Hand- und Kescherfang,
Klopfen sowie Wenden von Steinen, Holzstlicken u. a. Gegenstanden erfasst. Zur Aufnahme
der Heuschreckenbestdande wurden die Flachen schleifenartig durchschritten, die
vorkommenden Arten notiert und die jeweilige Individuenzahl mit nach den Ordnungen
differenzierten Haufigkeitsklassen (WALLASCHEK 1996) eingeschatzt (Tab. 2). Gefangene Tiere
wurden nach der Determination unversehrt am Fangort freigesetzt. Als Bestimmungsliteratur
dienten BELLMANN (1985, 1993), GOTz (1965), HARz (1957, 1960, 1969, 1975), INGRISCH (1977)
und OSCHMANN (1969).

Tab. 2: Haufigkeitsklassen fir Heuschrecken.

Haufigkeitsklasse Bezeichnung Ensifera Caelifera
1 einzelne 1 bis 2 1 bis 5
2 wenige 3 bis 10 6 bis 30
3 mafig viele 11 bis 20 31 bis 70
4 Viele 21 bis 40 71 bis 150
5 sehr viele >=41 >= 151

Die Erfassung der Tagfalter erfolgte per Sicht oder nach Fang mit dem Luftnetz. Die
Bestimmung wurde nach KocH (1991), SETTELE et al. (1999, 2005) und WEIDEMANN (1995)
vorgenommen. Die gefangenen Tiere wurden anschlieBend unversehrt am Fangort
freigelassen, sofern sich bei einzelnen Arten nicht die Entnahme eines Belegtieres erforderlich
machte. Die Arten wurden notiert und die jeweilige Individuenzahl mit Haufigkeitsklassen (Tab.
3) eingeschatzt.

Tab. 3: Haufigkeitsklassen fur Tagfalter.

Haufigkeitsklasse Bezeichnung Anzahl der Tiere
1 einzelne 1 bis 5
2 wenige 6 bis 15
3 mafig viele 16 bis 25
4 viele 26 bis 50
5 sehr viele >=51




4 Ergebnisse
4.1 Heuschrecken

Es konnten 18 Heuschreckenarten, darunter je acht Langfihler- und Kurzflhlerschreckenarten
erfasst werden (Tab. 4). Das sind
e 46 % der Heuschreckenarten (n = 39), darunter

e 47 % der Langfuhlerschreckenarten (n = 17) und

e 36 % der Kurzfuhlerschreckenarten der Stadt Halle (n = 22; WALLASCHEK 1998, 2013).
o 29 % der Heuschreckenarten (n = 62), darunter

¢ 29 % der Langfuhlerschreckenarten (n = 28) und

o 24 % der Kurzfiihlerschreckenarten Sachsen-Anhalts (n = 34; WALLASCHEK 2013).
Damit wurde in Bezug auf die Stadt Halle (Saale) ein hoher Anteil, in Bezug auf Sachsen-Anhalt
ein eher maRiger Anteil der zugehotrigen Spezies nachgewiesen. Samtliche Arten sind bereits
aus dem Gebiet der Stadt Halle (Saale) bekannt (WALLASCHEK 1998, 2013).

Tab. 4: Die Heuschreckenarten des Planungsraumes.

Reihenfolge und Nomenklatur nach WALLASCHEK (2013).

DK = Distributionsklasse in Sachsen-Anhalt nach WALLASCHEK et al. (2004): | = sehr wenig verbreitet, Il =
wenig verbreitet, Il = verbreitet, IV = weit verbreitet, V = sehr weit verbreitet.

S = Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG 2009): § = besonders geschiitzte Art, 88 =
streng geschuitzte Art (Zeile Artenzahl nur streng geschutzte Arten).

V = Verantwortlichkeit Deutschlands fur die Erhaltung der Arten: Heuschrecken nach MaAs et al. (2011):
() = in besonders hohem Male fiir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich, ! = in hohem Mal3e
verantwortlich, !! = in besonders hohem Malf3e verantwortlich.

D = Rote Liste Deutschland: Heuschrecken nach MaAs et al. (2011), A = Rote Liste Sachsen-Anhalt nach
WALLASCHEK (2004), Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféahrdet, R = extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies,
D = Daten unzureichend, V = Vorwarnliste.

Z = Status als zoogeographisch bedeutsame Art nach WALLASCHEK et al. (2004): z.

HAL = Status als fur das Stadtgebiet bedeutsame Art nach WALLASCHEK (1998): hal.

Art (wiss.) Art (deutsch) DK s T v ]DJ]AT] z [HAL
Ensifera Langfihlerschrecken

Phaneroptera falcata (PoDA, 1761) Gemeine Sichelschrecke | z
Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792) Punktierte Zartschrecke | z hal
Meconema thalassinum (DEGEER, 1773) Gemeine Eichenschrecke 1l z
Conocephalus fuscus (FABRICIUS, 1793) Langfligelige Schwertschrecke 1} z hal
Conocephalus dorsalis (LATREILLE, [1804]) Kurzfligelige Schwertschrecke 11l 3 hal
Tettigonia viridissima LINNAEUS, 1758 Griunes Heupferd \4

Metrioptera roeselii (HAGENBACH, 1822) Roesels BeilRschrecke vV

Pholidoptera griseoaptera (DEGEER, 1773) Gewdhnliche Strauchschrecke \

Artenzahl 8 0 0 0 1 4 3
Caelifera Kurzfuhlerschrecken

Tetrix subulata (LINNAEUS, 1758) Sabeldornschrecke Il hal
Oedipoda caerulescens (LINNAEUS, 1758) Blaufliigelige Odlandschrecke Il § V V z hal
Chrysochraon dispar (GERMAR, [1834]) GroRRe Goldschrecke W z hal
Chorthippus dorsatus (ZETTERSTEDT, 1821) Wiesengrashupfer W

Chorthippus parallelus (ZETTERSTEDT, 1821) | Gemeiner Grashipfer V

Chorthippus apricarius (LINNAEUS, 1758) Feld-Grashipfer W z hal
Chorthippus biguttulus (LINNAEUS, 1758) Nachtigall-Grashupfer V

Chorthippus brunneus (THUNBERG, 1815) Brauner Grashipfer \

Artenzahl 8 1 0 1 1 3 4

Im Planungsraum konnte keine FFH-, Verantwortlichkeits- oder gesetzlich ,streng geschiitzte"
Heuschreckenart gefunden werden, mit Oedipoda caerulescens aber eine ,besonders
geschutzte” Art (Tab. 4). Conocephalus dorsalis ist in Sachsen-Anhalt geféahrdet, Oedipoda
caerulescens wird in Deutschland und Sachsen-Anhalt in der Vorwarnliste geflihrt. Insgesamt
sind zwei Rote-Liste-Heuschreckenarten in den Probeflachen prasent.

Die meisten Orthopterenarten des Planungsraumes verfligen (ber grof3e Areale in der
Palaarktis; auf Europa oder Teile des Kontinents beschréankt sind Leptophyes punctatissima
und Pholidoptera griseoaptera (Tab. 5).



Phaneroptera falcata und Conocephalus fuscus leben in Sachsen-Anhalt an der Arealgrenze.
Phaneroptera falcata, Conocephalus fuscus und Chrysochraon dispar besitzen im Land eine
expansive Arealdynamik. Leptophyes punctatissima, Meconema thalassinum und Chorthippus
apricarius sind lokal in Ausbreitung begriffen. Oedipoda caerulescens geht lokal zuriick. In
Bezug auf Deutschland besitzt Chorthippus apricarius seinen Verbreitungsschwerpunkt im Land
Sachsen-Anhalt (pleistodemische Art). Diese sieben Arten gelten in Sachsen-Anhalt als
zoogeographisch bedeutsam; ihre Erhaltung gehdrt aus naturschutzfachlicher Sicht zu den
Aufgaben des Landes (WALLASCHEK et al. 2004: 232f.).

Zudem kommen im Planungsraum sieben der fir die Stadt Halle (Saale) bedeutsamen
Heuschreckenarten vor (WALLASCHEK 1998: 186).

Tab. 5: Zoogeographische und 6kologische Merkmale der Geradflliglerarten.

Nach WALLASCHEK et al. (2004). Arealdiagnosen: Zonalitét: trop = tropische Zone, strop = subtropische,
m = meridionale, sm = submeridionale, stemp = subtemperate, temp = temperate, b = boreale, arct =
arktische; Ozeanitat: euoz = euozeanisch, oz = ozeanisch, (0z) = weitere ozeanische Verbreitung, suboz
= subozeanisch, (suboz) = weitere subozeanische Verbreitung, (subk) = weitere subkontinentale
Verbreitung, subk = subkontinental, (k) = weitere kontinentale Verbreitung, k = kontinental, euk =
eukontinental; AFR = Afrika, EUR = Europa, AS = Asien, AM = Amerika, AUST = Australien, N = Nord, O
= Ost, S = Sid, W = West, M = Mitte, Fragezeichen und Einklammerung = fraglich, Bindestrich bedeutet
,Dis", Pluszeichen bedeutet Disjunktion, Punkt trennt Zonalitit und Ozeanitat, kosmopolit =
kosmopolitische Verbreitung. Feuchtevalenz, Bindung an Landschaftsform und Substrattyp:
dominierende Valenz an erster Stelle. Hem = Hemerobie: o = oligohemerob, m = mesohemerob, e =
euhemerob, p = polyhemerob.

Art (wiss.) Arealdiagnosen Feuchtevalenz [Bindung an die Bindung an den Hem
Landschaftsform Substrattyp
P. falcata m-temp.(subk)EUR-AS xero-mesophil |deserticol/praticol arbusticol/arboricol  jome
L. punctatissima m-temp.ozEUR mesophil silvicol/praticol arbusticol ome
M. thalassinum sm-temp.(0z) EUR+NAM mesophil silvicol arboricol ome
C. fuscus m-stemp.(suboz)NAFR-EUR-AS hygro-mesophil |ripicol/praticol graminicol ome
C. dorsalis sm-temp.(suboz) EUR-AS hygrophil ripicol/praticol graminicol om
T. viridissima m-temp.(suboz)NAFR-EUR-AS mesophil praticol/campicol arbusticol/arboricol  |ome
M. roeselii sm-b.(suboz) EUR-AS meso-hygrophil |praticol graminicol ome
P. griseoaptera sm-temp.(suboz)EUR mesophil praticol/silvicol graminicol/arbusticol |ome
T. subulata m-b.(suboz)EUR-AS+NAM hygrophil ripicol/praticol terricol ome
O. caerulescens m-stemp.(suboz)NAFR-EUR-AS xerophil deserticol saxicol/arenicol omep
C. dispar sm-temp.(suboz) EUR-AS hygro-mesophil |praticol graminicol om
C. dorsatus m-temp.(subk)(?NAFR)-EUR-AS mesophil praticol graminicol om
C. parallelus m-b.(suboz) EUR-AS mesophil praticol graminicol omep
C. apricarius sm-temp.subkEUR-AS meso-xerophil  |praticol/campicol graminicol/arbusticol |omep
C. biguttulus (?m)-sm-b.(suboz)(?NAFR)-EUR-(?AS) |xero-mesophil |deserticol/praticol graminicol omep
C. brunneus (?m)-sm-b.(suboz)(?NAFR)-EUR- xerophil deserticol terricol/graminicol omep
(?AS)+(?NAM)

In der Orthoperenfauna des Planungsraumes sind vier xerophile, acht mesophile und vier
hygrophile Arten vertreten (Tab. 5). Im Vergleich zur Landesfauna sind damit die mesophilen
Arten (50 % Planungsraumfauna zu 34 % Landesfauna) und die hygrophilen Arten (25 % zu 13
%) Uberreprasentiert, die xerophilen Arten (25 % zu 52 %) hingegen unterreprasentiert
(WALLASCHEK et al. 2004: 282).

Es sind vor allem Bewohner von trockenen, mesophilen und feuchten Grinlandern und
extensiven Feldern (8) prasent, daneben kommen auch ,Steppenbewohner” (2), Uferbewohner
(3), Waldbewohner (1) sowie Gebusch- und Waldrandbewohner (2) vor (Tab. 5). Es treten mehr
oder weniger an den Boden gebundene Arten sowie Bewohner der Feld-, Strauch- und
Baumschicht auf, wobei einige Arten mehrere Strata nutzen kdnnen (Tab. 5).

Funf Arten sind polyhemerob, acht euhemerob und drei mesohemerob (Tab. 5). Im Vergleich
zur Landesfauna sind damit die polyhemeroben und euhemeroben Arten Planungsraum
Uberreprasentiert (31 % zu 15 % bzw. 50 % zu 23 %), die mesohemeroben Arten (19 % zu 56
%) unterreprasentiert (WALLASCHEK et al. 2004: 282).

Die Struktur der genannten 6kologischen Artengruppen bringt die generellen 6kologischen
Verhéltnisse im Planungsraum zum Ausdruck. Es handelt sich um offene bis halboffene, méaRig
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feuchte, strukturreiche, von der menschlichen Nutzung gepragte Lebensrdume, in denen Gras-
Staudenfluren sowie Baume, Hecken und Geblsche zur Ausstattung gehéren. In Bezug darauf
bilden die ausgedehnten Betonflachen einerseits und die Rohrichte andererseits Extrembiotope,
die ihre speziellen Heuschreckenarten aufweisen, vor allem Oedipoda caerulescens bzw.
Conocephalus dorsalis und Tetrix subulata.

Tab. 6: Die Heuschreckenarten der Probeflachen.

Probeflachen und Codierung dominierender Biotoptypen s. Tab. 1. Erklarung der Zeichen in den Spalten
DK, S, D, A, Z und HAL nach Tab. 4. Zahlen in den Spalten der Probeflachen sind Haufigkeitsklassen
nach Tab. 2, . = Art nicht nachgewiesen. Zeichen an der Haufigkeitsklasse: Mitglied der Zielartengruppe
des in der Probeflache dominierenden, fiir Heuschrecken relevaten Biotoptyps des Mitteldeutschen
Schwarzerdegebietes nach WALLASCHEK et al. (2004: 242f.): * = Hecken und Geblsche, ~ = Feuchtes
Grunland, + = Mesophiles Grinland. Vollstandigkeit der Zielartengruppe des Biotoptyps nach
WALLASCHEK et al. (2004: 242f.): f = fragmentarisch (0-50 % der Zielarten), r = reichhaltig (51-99 %), v =
vollstandig (100 %). Wertstufen: g = gering, m = méaRig, h = hoch (Anlage 1).

Art DK|] S | D] AT Z JHAL PF1 PF2 PF2a PF3 PF4
Dominierender Biotoptyp KGm, HU | KGm, HU KFu KGm, HU | KGm, HU
Phaneroptera falcata | z 1 2 . 2 2
Leptophyes punctatissima | z hal 1* 1* . 1* 1*
Meconema thalassinum Il z 1* 1* . 2% 1*
Conocephalus fuscus 11} z hal 2+ 3+ 3~ 2+ 3+
Conocephalus dorsalis 11l 3 hal . . 5~ . .
Tettigonia viridissima v 1*+ 2*+ . 1*+ 2%+
Metrioptera roeselii \Y . 5+ 3 3+ 5+
Pholidoptera griseoaptera [\ . 5*+ 2 5*+ 4*+
Tetrix subulata Il hal . . 2~ . .
Oedipoda caerulescens 11l § V \ z hal 2 3 . 2 2
Chrysochraon dispar v z hal . 3+ 2~ 2+ 2+
Chorthippus dorsatus v . 4 2 3 4
Chorthippus parallelus V . 2+ . 3+ 4+
Chorthippus apricarius [\ z hal . . . 2+ 2+
Chorthippus biguttulus \ 4+ 4+ . 3+ 5+
Chorthippus brunneus \Y 2+ 1+ . 2+ 2+
Artenzahl 16 1 1 2 7 7 8 13 7 14 14
Vollsténdigkeit Zielartengr. f,r rv r rv rv
Bes. geschiitzte Arten [ 1 1 1 0 1 1
Rote-Liste-Arten D 1 1 1 0 1 1
Rote-Liste-Arten A 2 1 1 1 1 1
Zoogeogr. bedeuts. Arten 7 5 6 2 7 7
Stadtbedeutsame Arten 7 3 4 4 5 5
Wertstufe Lebensraum m, h h, h h h, h h, h
Wertstufe Biotopverbund m h h h h
Wertstufe Refugialraum g m m m m

Im Folgenden werden die Heuschreckenzénosen der Probeflachen naher beschrieben (Tab. 6).

Die PF1 beherbergt wegen der ausgedehnten versiegelten Flachen nur Offenlandarten, die an
deren trockenwarme Verhaltnisse angepasst sind, zudem stauden- und gehdlzbewohnende
Arten. Aufgrund der flachenhaft extremen Verhaltnisse sind die Besténde fast aller Arten klein,
lediglich der eurypotente Chorthippus biguttulus vermag eine gréf3ere Population aufzubauen.

Oedipoda caerulescens lebt im Pflanzenaufwuchs auf Betonflachen und den Fugen zwischen

den Betonplatten. Im Einzelnen treten in der Zénose auf:

e vier der zehn Mitglieder der Zielartengruppe des mesophilen Grinlandes des
Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes,

e drei der vier Mitglieder der Zielartengruppe der Hecken und Gebische des Mitteldeutschen
Schwarzerdegebietes,

e mit Phaneroptera falcata, Leptophyes punctatissima, Meconema thalassinum,
Conocephalus fuscus und Oedipoda caerulescens finf der sieben zoogeographisch
bedeutsamen Arten,

e mit Leptophyes punctatissima, Conocephalus fuscus und Oedipoda caerulescens drei der
sieben stadtbedeutsamen Arten,

e mit Oedipoda caerulescens die besonders geschitzte Art des Planungsraumes,

¢ mit Oedipoda caerulescens eine der beiden Rote-Liste-Arten.



In der PF2 weisen aufgrund der flachenhaften Ausbildung von Parkrasen, Gras-Staudenfluren
und verschiedenen Geholzstrukturen mehrere mesophile, maRig hygrophile und maRig
xerophile Heuschreckenarten relativ grof3e Bestande auf. Auf einer wohl urspringlich als
Ballspielplatz eingerichteten Flache im Nordosten kommt ein mittelgro3er Bestand der streng
xerophilen Oedipoda caerulescens vor. Im Einzelnen treten in der Zénose auf:

e acht der zehn Mitglieder der Zielartengruppe des mesophilen Grinlandes des
Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes,

e vier der vier Mitglieder der Zielartengruppe der Hecken und Gebiische des Mitteldeutschen
Schwarzerdegebietes,

e mit Phaneroptera falcata, Leptophyes punctatissima, Meconema thalassinum,
Conocephalus fuscus, Oedipoda caerulescens und Chrysochraon dispar sechs der sieben
zoogeographisch bedeutsamen Arten,

e mit Leptophyes punctatissima, Conocephalus fuscus, Oedipoda caerulescens und
Chrysochraon dispar vier der sieben stadtbedeutsamen Arten,

¢ mit Oedipoda caerulescens die besonders geschiitzte Art des Planungsraumes,

¢ mit Oedipoda caerulescens eine der beiden Rote-Liste-Arten.

In der PF2a, also der Ro&hrichtgurtel des Posthornteiches, kommen alle vier hygrophilen

Heuschreckenarten des Planungsraumes vor, davon der streng hygrophile Conocephalus

dorsalis mit einem sehr groRen Bestand. Im Einzelnen treten in der Zonose auf:

o vier der funf Mitglieder der Zielartengruppe des feuchten Griinlandes des Mitteldeutschen
Schwarzerdegebietes,

e mit Conocephalus fuscus und Chrysochraon dispar zwei der sieben zoogeographisch
bedeutsamen Arten,

¢ mit Conocephalus fuscus, C. dorsalis, Tetrix subulata und Chrysochraon dispar vier der
sieben stadtbedeutsamen Arten,

¢ mit Conocephalus dorsalis eine in Sachsen-Anhalt gefahrdete Art und eine der beiden Rote-
Liste-Arten des Planungsraumes.

In der PF3 besitzen aufgrund der grofRen Ausdehnung von versiegelten Flachen und des
dahinter deutlich zuriick bleibenden Flachenanteils von Zierrasen, Gras-Staudenfluren und
verschiedenen Geholzstrukturen fast alle Heuschreckenarten nur kleine bis mittelgroRe
Bestande. Lediglich der Stauden- und Gebuschbewohner Pholidoptera griseoaptera wird durch
die entsprechenden Pflanzenbestande in der PF3 und in den angrenzenden Flachen
begulnstigt. Ein insgesamt kleiner Bestand der streng xerophilen Oedipoda caerulescens lebt im
niedrigen Gras- und Krauteraufwuchs der Fugen zwischen den Betonplatten bzw. in mit solcher
Vegetation bedeckten Randbereichen der Betonflachen. Im Einzelnen treten in der Zénose auf:
e neun der zehn Mitglieder der Zielartengruppe des mesophilen Griinlandes des
Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes,

e vier der vier Mitglieder der Zielartengruppe der Hecken und Geblsche des Mitteldeutschen
Schwarzerdegebietes,

e mit Phaneroptera falcata, Leptophyes punctatissima, Meconema thalassinum,
Conocephalus fuscus, Oedipoda caerulescens, Chrysochraon dispar und Chorthippus
apricarius sieben der sieben zoogeographisch bedeutsamen Arten,

e mit Leptophyes punctatissima, Conocephalus fuscus, Oedipoda caerulescens,
Chrysochraon dispar und Chorthippus apricarius funf der sieben stadtbedeutsamen Arten,

¢ mit Oedipoda caerulescens die besonders geschiitzte Art des Planungsraumes,

¢ mit Oedipoda caerulescens eine der beiden Rote-Liste-Arten.

In der PF4 weisen aufgrund der flachenhaften Ausbildung von Parkrasen, Gras-Staudenfluren
und verschiedenen Gehdlzstrukturen mehrere mesophile, maRig hygrophile und maRig
xerophile Heuschreckenarten relativ grol3e Bestande auf. Ein insgesamt kleiner Bestand der
streng xerophilen Oedipoda caerulescens lebt im niedrigen Gras- und Krauteraufwuchs der
Fugen zwischen Betonplatten bzw. in mit solcher Vegetation bedeckten Randbereichen der
Betonflachen und auch in mit Steingrus bedeckten vegetationsarmen Flachen. Im Einzelnen
treten in der Z6nose auf:



e neun der zehn Mitglieder der Zielartengruppe des mesophilen Griinlandes des
Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes,

e vier der vier Mitglieder der Zielartengruppe der Hecken und Geblische des Mitteldeutschen
Schwarzerdegebietes,

e mit Phaneroptera falcata, Leptophyes punctatissima, Meconema thalassinum,
Conocephalus fuscus, Oedipoda caerulescens, Chrysochraon dispar und Chorthippus
apricarius sieben der sieben zoogeographisch bedeutsamen Arten,

e mit Leptophyes punctatissima, Conocephalus fuscus, Oedipoda caerulescens,
Chrysochraon dispar und Chorthippus apricarius funf der sieben stadtbedeutsamen Arten,

e mit Oedipoda caerulescens die besonders geschitzte Art des Planungsraumes,

¢ mit Oedipoda caerulescens eine der beiden Rote-Liste-Arten.

4.2 Tagfalter

Es konnten insgesamt 21 Tagfalterarten erfasst werden (Tab. 7). Das sind

e 26 % der Tagfalterarten der Stadt Halle (Saale) (n = 81, SURBMUTH & KARISCH 1998) und

e 17 % der Tagfalterarten Sachsen-Anhalts (n = 125, KARISCH 1999).

Damit wurde jeweils ein maRiger Anteil der zugehérigen Spezies nachgewiesen. Samtliche
Arten sind bereits aus dem Gebiet der Stadt Halle (Saale) bekannt (SURMUTH & KARISCH 1998).

Fur 18 der 21 erfassten Tagfalterarten deuten die vorliegenden Beobachtungen auf eine
mogliche oder wahrscheinliche Fortpflanzung im Planungsraum hin (Tab. 7). Von Vanessa
atalanta wurde lediglich am 09.08.2014 ein nahrungssuchendes Tier in PF2 gesichtet. Von
Vanessa cardui wurde in PF1 am 11.07.2014 und 09.08.2014 je ein durchfliegendes Exemplar
beobachtet. Von Nymphalis urticae konnte nur am 24.06.2014 ein auf dem Beton sitzendes und
dann abfliegendes Tier gesichtet werden.

In den Probeflachen konnte keine FFH- oder gesetzlich ,streng geschitzte" Tagfalterart
gefunden werden, doch sind immerhin vier indigene Tagfalterarten des Planungsraumes
gesetzlich ,besonders geschitzt® (Tab. 7). In Deutschland wird Pyrgus malvae auf der
Vorwarnliste der Roten Liste gefuihrt. Zudem kommen im Planungsraum finf der fur die Stadt
Halle (Saale) bedeutsamen Tagfalterarten vor (SugMUTH & KARISCH 1998: 256ff.).

Samtliche Tagfalterarten des Planungsraumes sind in Europa, meist auch in der Paldarktis,
einzelne sogar in der Holarktis (z. B. Pieris napi) weit verbreitet. Alle Arten sind aus
Ostdeutschland bekannt geworden (BERGMANN 1952, JUPE 1968, REINHARDT 1983, REINHARDT
& KAMES 1982, SETTELE et al. 2005, WEIDEMANN 1995). Fast alle Tagfalterarten des
Planungsraumes sind in Sachsen-Anhalt als haufig, lediglich Pyrgus malvae ist als verbreitet
(maRig haufig) eingestuft (Tab. 7).

Die Durchsicht der Angaben zu den Lebensrdaumen der Tagefalterarten und den Futterpflanzen

ihrer Raupen (Tab. 9) ergibt, dass im Planungsraum

o funf indigene Arten magere, trockene, tUiberwiegend offene Biotope vorziehen (T. sylvestris,
P. icarus, C. pamphilus, M. jurtina, M. galathea),

e acht indigene Falterarten besonnte oder aus anderen Grinden warme, maRig trockene bis
frische oder feuchte, teils bebuschte Biotope bevorzugen (P. malvae, T. lineola, O.
sylvanus, P. napi, G. rhamni, A. cardamines, C. argiolus, A. hyperanthus),

e zwei indigene Arten halbschattige, méafig feuchte bis feuchte Stauden- und Geholzstandorte
praferieren (N. c-album, A. levana),

e mit Pieris brassicae, P. rapae und Nymphalis io drei Kulturfolger oder —begleiter unter den
indigenen Tagfaltern beobachtet wurden,

e neun Arten (sechs indigene) als Wanderfalter gelten (SETTELE et al. 1999: 74f.):
Saisonwanderer (V. atalanta, V. cardui), Binnenwanderer (G. rhamni, P. brassicae, P.
rapae, P. napi, Nymphalis io, N. urticae), Dismigranten (N. c-album); mithin sind die
Probeflachen in die Migrationsdynamik dieser Arten einbezogen.



Tab. 7: Die Tagfalter des Planungsraumes.

Reihenfolge und Nomenklatur nach SETTELE et al. (1999, 2005).

B = Bestandssituation in Sachsen-Anhalt nach KaRiscH (1999): g = gemein (sehr h&ufig), h = haufig, v =
verbreitet (maRig haufig), s = selten, ss = sehr selten.

S = Schutzstatus nach FFH-Richtlinie (1992) bzw. BNatSchG (2009): 1l = Art des Anhangs Il der FFH-RL,
IV = Art des Anhangs IV der FFH-RL, § = besonders geschiitzte Art, 88 = streng geschitzte Art.

D = Rote Liste Deutschland nach REINHARDT & BoLz (2011), A = Rote Liste Sachsen-Anhalt nach
ScHMIDT et al. (2004). Rote-Liste-Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = extrem selten, G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies,
D = Daten unzureichend, V = Vorwarnliste.

HAL = Status als fur das Stadtgebiet bedeutsame Art nach SURMUTH & KARISCH (1998): hal.

P = Planungsraum, Reproduktionsstatus im Planungsraum nach SCHLUMPRECHT (1999): A = im Gebiet
zur Fortpflanzungszeit beobachtet, B = mdglicherweise Fortpflanzung im Gebiet: zur Fortpflanzungszeit in
mdglichem Fortpflanzungshabitat (mit Futterpflanzen)/fortpflanzungstypisches Verhalten, C =
wahrscheinliche F.: Paarung im typischen Fortpflanzungshabitat, wenigstens zweimalige Beobachtung
von Revierverhalten, zwei Generationen im Jahr beobachtet, Balzverhalten, D = sichere F.:
Puppenhllen, frisch geschlipfte Imagines, Eiablage beobachtet, Raupenfutterpflanze mit Eiern
gefunden, Raupenfutterpflanze mit Raupen oder Puppen gefunden, Z = Wanderfalter, N = Wanderfalter
auf Nahrungssuche oder nektarsuchende Falter bei sicherem Fehlen der Raupenfutterpflanzen.

Art Deutscher Name B ] s[DJ]ATJHA] P
Hesperiidae Dickkopffalter

Pyrgus malvae (LINNAEUS, 1758) Kleiner Wurfel-Dickkopffalter \ 8 V B
Thymelicus sylvestris (PODA, 1761) Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter h C
Thymelicus lineola (OCHSENHEIMER, 1808) Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter h C
Ochlodes sylvanus (ESPER, ([1778]) Rostfarbiger Dickkopffalter h hal C
Pieridae Weillinge

Gonepteryx rhamni (LINNAEUS, 1758) Zitronenfalter h B
Pieris brassicae (LINNAEUS, 1758) GroRRer Kohl-WeiRling h C
Pieris rapae (LINNAEUS, 1758) Kleiner Kohl-Weif3ling h hal C
Pieris napi (LINNAEUS, 1758) Grunader-/Raps-WeiRling h hal C
Anthocaris cardamines (LINNAEUS, 1758) Aurorafalter h C
Lycaenidae Blaulinge

Celastrina argiolus (LINNAEUS, 1758) Faulbaum-Blauling h 8 B
Polyommatus icarus (ROTTEMBURG, 1775) Hauhechel-Blauling h 8 [
Nymphalidae Flecken- oder Edelfalter

Vanessa atalanta (LINNAEUS, 1758) Admiral h N
Vanessa cardui (LINNAEUS, 1758) Distelfalter h N
Nymphalis io (LINNAEUS, 1758) Tagpfauenauge h hal C
Nymphalis urticae (LINNAEUS, 1758) Kleiner Fuchs h hal A
Nymphalis c-album (LINNAEUS, 1758) C-Falter h C
Araschnia levana (LINNAEUS, 1758) Landkértchen h C
Coenonympha pamphilus (LINNAEUS, 1758) Kleines Wiesenvogelchen h 8 C
Aphantopus hyperanthus (LINNAEUS, 1758) Schornsteinfeger h C
Maniola jurtina (LINNAEUS, 1758) GroRRes Ochsenauge h C
Melanargia galathea (LINNAEUS, 1758) Schachbrett h C
Artenzahlen 21 4 1 0 5 21
Artenzahlen Planungsraum (ohne A und N) 18 4 1 0 4 18

Im Folgenden werden die Tagfalterzonosen der Probeflachen naher beschrieben (Tab. 8).

Die Tagfalterzonose der PF1 gehort neben derjenigen der PF2a zu den artenarmen des
Planungsraumes. Die meisten Arten weisen nur sehr kleine Bestéande auf, lediglich Pieris rapae
und P. napae erreichen die Haufigkeitsklasse 2 bzw. 3. Hier kommen vier stadtbedeutsame
Arten vor. Nur im Juni und Juli 2014 konnten zeitgleich einige Arten mit jeweils zwei bis
mehreren Individuen an bliihenden Pflanzen bei der Nahrungsaufnahme beobachtet werden.
Vor und nach der Bliite traten jeweils nur einzelne Arten und Individuen auf.

Die Tagfalterzénose der PF2 ist wegen des Struktur- und des relativen, langer andauernden
Blutenreichtums die arten- und individuenreichste des Planungsraumes. Hier konnten bei jedem
Termin mehrere Arten mit jeweils einzelnen bis manchmal sehr vielen Individuen beobachtet
werden. Auch die meisten stadtbedeutsamen Arten haben in PF2 ihre groRten Bestande. Hier
kommen alle besonders geschiitzten und auch die einzige Rote-Liste-Art des Planungsraumes,
Pyrgus malvae, vor.
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Tab. 8: Die Tagfalterarten der Probeflachen.

Probeflachen und Codierung dominierender Biotoptypen s. Tab. 1. Erklarung der Zeichen in den Spalten
B, S, D, A und HAL nach Tab. 7. Zahlen in den Spalten der Probeflachen sind Haufigkeitsklassen nach
Tab. 3, . = Art nicht nachgewiesen. Wertstufen: g = gering, m = mafig, h = hoch (Anlage 1).

Art B | S| D] A JHAL PF1 PF2 PF2a PF3 PF4

Dominierender Biotoptyp KGm, HU | KGm, HU KFu KGm, HU | KGm, HU

Pyrgus malvae § \Y . 1

Thymelicus sylvestris

Thymelicus lineola

Ochlodes sylvanus hal

Gonepteryx rhamni

Pieris brassicae

Pieris rapae hal

ANIN|R|R[R[R]|

Pieris napi hal 3

Rlw[N|R|R Rk

Anthocaris cardamines

Celastrina argiolus

w (L

Polyommatus icarus

N
RlRk|kr|lo|w|w|k kR~
[i

Vanessa atalanta

Vanessa cardui

[y
N
=
N
N

Nymphalis io hal

Nymphalis urticae hal 1

Nymphalis c-album

Araschnia levana

Coenonympha pamphilus

[N

Aphantopus hyperanthus

RNk

Maniola jurtina

O|IT|T|T|T|T|T|T|T|T(o|T|T|To(o|T|T(To|o|TI<

Melanargia galathea

N
=
N
[
o
(&)

Artenzahl

Bes. geschitzte Arten | 4

Rote-Liste-Arten D 1

Rote-Liste-Arten A 0

Stadtbedeutsame Arten 5

Wertstufe Lebensraum

Wertstufe Biotopverbund

|3 ke|(hlo|o|o|o|r|-

ElEE S I AN E N NEE
Sk |w|lo|lo|r|o]|-

EIEAEIEN SIS E NN G R
EIEAEIES ST ENE

Wertstufe Refugialraum

In PF2a konnten aufgrund der relativ eintbénigen Vegetationsstruktur und der Bllutenarmut an
den Terminen jeweils nur einzelne Tagfalterarten und -indidividuen beobachtet werden.
Immerhin besuchten eine besonders geschiitzte Art und drei stadtbedeutsame Arten die PF2a.

In der PF3 fuhrt das Vorkommen von trockenen, aber nicht gedingten und daher relativ
blutenreichen Zierrasen und lickigen Gras-Staudenfluren zum Vorkommen zweier
entsprechend angepasster besonders geschitzter Tagfalterarten. Hier kommen auch vier
stadtbedeutsame Arten vor. Fast alle Arten weisen sehr kleine oder kleine Bestande auf. Im Juli
2014 zur Zeit des groRRten Blutenreichtums in den vor allem an den Randern der PF3 gelegenen
Gras-Staudenfluren und Streuobstflachen traten die meisten Arten und Individuen auf.

Auch in der Tagfalterzénose der PF4 kommen wegen trockener, aber nicht gedingter und
daher relativ blutenreicher Zierrasen und lickiger Gras-Staudenfluren zwei entsprechend
angepasste besonders geschitzte Tagfalterarten vor. Hier treten vier stadtbedeutsame Arten
auf. Wie in der PF3 weisen fast alle Arten sehr kleine oder kleine Bestande auf. Auch in PF4
traten im Juli 2014 zur Zeit des gréf3ten Blitenreichtums die meisten Arten und Individuen auf.

Tab. 9: Lebensraume und Raupenfral3pflanzen der Tagfalter.
Nach: BERGMANN (1952), EBERT & RENNWALD (1991), KocH (1991), SETTELE et al. (1999, 2005) und
WEIDEMANN (1995). Mdglicherweise oder wahrscheinlich reproduzierende Tagfalterarten fett gesetzt.

Art Lebensraume Raupenfral3pflanzen

Pyrgus malvae Bestéande der Futterpflanzen auf warmen, méaRig feuchten bis trockenen | Fingerkraut, Odermennig,
Platzen an flachen Hangen und Halden, Lehnen und Verebnungsflachen auf | Erdbeere, Brombeere,
buschigen Grasplatzen, Grashalden, in lichten krauterreichen Gebuschfluren | Himbeere, Kronwicke,
warmer Hange, auf Waldschlégen, breiten Waldwegen und an Waldréndern, in | Wiesenkopf, Madesuf
Zwergstrauchheiden, buschigen Heidewiesen, auf kurzhalmigen, nicht zu
nassen Moorwiesen und in nicht zu trockenen Steppenbuschheiden; kann als
Leitart grasiger, kréuterreicher Geblschfluren in Sandgebieten waldiger
Higellandschaften gelten
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Art Lebensraume Raupenfral3pflanzen
Thymelicus Bestande bzw. Horste von harten Grasern an sonnigen, trockenen Stellen auf | Glatthafer, Quecke,
sylvestris Hangen, Lehnen und Verebnungsflachen auf Trockenrasenflachen und | Schwingel, Reitgras,
grasigen Triften offener Fluren, an blumigen Bdschungen und Réndern von | Straugras, Knauelgras,
Wegen, Graben, Feldrainen, in Grasheiden in offener Flur sowie zwischen | Lieschgras, Rasenschmiele
Gebusch- und Waldparzellen, auf Steppenwiesen, Heidewiesen und warmen,
mageren Bergwiesen in Waldgebieten; Leitart der Hartgrasflur auf
blumenreichen Trockenrasenflachen halboffener Landschaften der Hiigelstufe
Thymelicus Bestédnde von hochhalmigen, weichen Grasen an maRig feuchten, aber | Quecke, Knauelgras,
lineola warmen Stellen zwischen lichtem Geblisch auf Verebnungsflachen (Auen, | Glatthafer, Honiggras,
Talbéden, Terrassen), Einmuldungen und flachen Héangen auf | Weidelgras, Segge,
Frischrasenplatzen, in Busch- und Laubwiesen, auf Heidewiesen und —rainen | Strauf3gras, Fuchs-schwanz,
um Gebusch, in Ruderalgesellschaften, an Waldrandern, auf Lichtungen, | Zwenke, Weizen, Reitgras,
Schneisen und Waldwegen, gern an Bachen, Graben, Flissen zwischen und | Lieschgras, Ruchgras,
um lichtes Geblsch oder unter Baumgruppen, in Park-, Auen- und | Schwingel, Rohrglanzgras
Waldlandschaften der Ebene bis unteren Bergstufe; Leitart von
Queckenherden in Frischrasenflachen um lichtes Buschwerk auf feuchttonigen
Bodenstellen in Parklandschaften der warmen Hugelstufe
Ochlodes Hochgrasgesellschaften an sonnigen, mafig feuchten Platzen um Geblsche | Rispengras, Quecke,
sylvanus und Hecken auf Verebnungsflachen, Lehnen und Hangen auf Schlagen, | Honiggras, Knauelgras,
Bl6Ren, Lichtungen, Schneisen, Wegen und an Randern lichter, warmer Hoch- | Strau3gras, Wiesenhafer,
, Mittel- und Buschwalder, in Steppenbuschheiden, lockeren Gebuschfluren, | Schwingel, Zwenke,
Blockhalden, montanen Felsenbuschheiden, lichtbuschigen Berg- und | Pfeifengras, Lieschgras,
Sandheiden, auf mageren bis fetten Waldwiesen an Bergabh&ngen und in | Reitgras
Talgrinden sowie auf Moorwiesen warmer Lagen, in den warmen, trockenen
Strichen der Ebene und Hugelstufe stets im Bereich von Wald oder Gebiisch,
im Gebirge mehr in freien Lagen an geschitzten, warmen Waldsdumen;
Leitart der Waldgrasvegetation lichter, buschiger Schlage in Laubwaldgebieten
der Higelstufe
Gonepteryx Niedrige, lockere Bestdnde der Futterpflanzen an sonnigen, frischen bis | Faulbaum, Traubenkirsche,
rhamni trockenen Stellen auf Busch- und Baumheiden, Waldschlagen, in | Liguster, Kreuzdorn
Buschhaldenfluren sonniger Bergabhénge, auf Steppenheiden, in der
Randzone von Laub- und Nadelgehdlzen, in Feldhdlzern mit

Eichenbestanden, in Auengehdlzen, in Ufergebisch, in Berg- und Dorfgarten;
auf beliebigen Boden aller Hohenstufen auf3er der obersten; Leitart von
Faulbaumgestrauch in moorigen Buschheiden waldreicher Sandlandschaften
der Higelstufe

Pieris brassicae

Kulturfolger, Bestdnde von wildwachsenden Kreuzblitlern an sonnigen,
frischen bis trockenen Stellen in lockeren Hochstaudenfluren in Park-, Garten-
und  Auengelande, an lichtbuschigen H&angen und  buschigen
Bergwiesenrandern, an Uferbéschungen und Wegréndern, auf Feldrainen,
Brachland, Ackern, besonders zwischen Getreide und Kartoffeln,
Anpflanzungen von Kohlarten und Raps; Leitart von Kohlanpflanzungen
geschutzter, warmer Lagen bzw. von Kreuzblitlerhorsten auf Schutt-, Kies-
und Abraumplatzenin Tallagen und Niederungen

Kreuzblitler: Acker-Senf,
Hederich, Knoblauchsrauke,
Schaumkraut, Silberblatt,
Géansekresse, alle Kohlarten,
Kapuzinerkresse

Pieris rapae

Kulturbegleiter; lockere Bestande der Futterpflanzen an sonnigen, trockenen
bis frischen Stellen auf kiesigen oder sandigen Krautgraspléatzen
(Schuttstaudengesellschaften) in offenen Fluren, Parkgeléande, Acker- und
Gartenland; Leitart von Kohlanpflanzungen; gilt als Wanderfalter

Kreuzblitler: Rauken,
Hirtentaschel, Hellerkraut, alle
Kohlarten, Reseda,
Gansekresse,
Knoblauchrauke, Kresse,
Raps, Radies, Levkoje,
Kapuzinerkress

Pieris napi

Klein- und Hochstaudengesellschaften mit Kreuzblutlerbestanden an m. o. w.
sonnigen, nassen bis frischen Stellen auf Wiesen in Waldumrahmung, auf
Mooren, an FlieBgewassern in Wiesengelande, in buschigen Heiden,
Verjungungsflachen und Bl6RBen von feuchten bis frischen Waldern und
Geholzen, buschige Feldraine, Getreide- und Kohlfelder, Garten- und Parkland
an und in Ortschaften; Leitart von Kreuzblitlergesellschaften an Béachen und
Grében in feuchtem Waldwiesengelande

Kreuzblitler: Rauken,
Hirtentaschel, Hellerkraut,
Schaumkraut, Kresse,
Génsekresse, Zahnwurz,
Silberblatt, Knoblauchsrauke,
Reseda, Hederich, Kohl

Anthocaris
cardamines

Bestande der Futterpflanzen an sonnigen, feuchtwarmen Platzen in
Hochstaudenfluren der buschigen Randzone und auf Lichtungen in Waldern,
vor allem in Eichenmischwéldern, in lichten Geblschgesellschaften an
warmen Hangen, hier gern in feuchteren Kerben und Einschnitten, in
Hochstaudenfluren von Uferbegleitern warmer Talgriinde im Gebirge,
zwischen Hecken, an Z&unen, Mauern, auf Schuttplatzen, in Garten, seltener
auch auf Wiesen und brachliegendem Ackerland; Leitart der Hochstaudenflur
der lichten, buschigen Randzone von Laubmischwéldern

Kreuzblitler:
Knoblauchsrauke, Silberblatt,
Schéterich, Turmkraut,
Levkoje, Wiesen-
Schaumkraut, Gansekresse,
Zaunwicke, Rote Lichtnelke,
Echte Sternmiere, WeiRdorn

Celastrina
argiolus

Bestande der Futterpflanze an sonnigen, magig feuchten Platzen auf Lehnen,
Hangen, Hugeln, Verebnungsflachen in buschigen Zwergstrauchheiden,
lichten Gebuschfluren, an buschigen Waldrandern, -wegen und —schneisen, in
Steppenbuschheiden, Steppenbuschwald, Steppenheidewald; Leitart von
Faulbaum-Gebuschfluren in Zwergstrauchheiden der Waldlandschaften der
Hugelstufe

Faulbaum, Kreuzdorn,
Hartriegel, Besenginster,
Farber-Ginster, Heidekraut,
Efeu, Pfaffenhiitchen, Blut-
Weiderich, Heidel-, Preisel-,
Rauschbeere, Weide,
Brombeere, Buddleia

Polyommatus
icarus

Bestande von Kleearten und anderer Schmetterlingsbliitler an sonnigen,
trockenen, nicht Uberdiungten Stellen an Lehnen, flachen Hangen und
Verebnungsflachen auf Hartwiesen (Klee- und Heidewiesen) in freien Lagen
wie in Waldgebieten, auf Grasheiden und -triften, trockene Talwiesen,

Schmetterlingsblitler: Klee,
Wicke, Hauhechel, Farber-
Ginster, Luzerne, Hornklee,
Kronwicke, Hufeisenklee
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Art

Lebensraume

Raupenfral3pflanzen

Bergmatten, grasige Sand- und Bergheiden, Schonungen, Waldwege, auf
Lichtungen und Wegen der Wald- und Gebischsteppe, auf Feldrainen,
Trockenrasenplatzen, Feldwegen, Klee- und Brachackern der Kultursteppe;
Leitart von Hartgraswiesen mit reichem Klee- und Hauhechelbestand in
warmen Gebieten der Hugelstufe

Vanessa atalanta

Besténde niedriger Brennesselstauden an sonnigen, mafig feuchten Platzen
in der Ruderalvegetation an Bachen, Flissen, Teichen, Graben, in
Schonungen, Schlagen, an Waldrandern, Weg- und Stral3enbdschungen, auf
Schutt- und Abraumplatze an Ortschaften, in Garten- und Ackerland,
vorwiegend in der Auen- und Parklandschaft; Leitart  von
Brennesselgesellschaften auf Ruderalpléatzen in Auen; Wanderfalter

Brennessel, daneben auch
Kratzdistel und
Sandstrohblume

Vanessa cardui

Bestande der Futterpflanzen an sonnigen, trockenen Stellen auf steinigen
Triften und in Steppenheide- und Grasheidegeléande, auf Trockenkrauter-
Rasen an Béschungen, Halden, Dammen, Wegréandern in der offenen Feldflur,
auf Brachland, Feldrainen, in verlassenen Steinbriichen, auf Flussschotter und
trockenen Riedwiesen in Auen, auf offenen Schonungen, auf Schutt- und
Abraumpléatzen von der Ebene bis in Gebirgstéler; Leitart distelreicher
Trockenkrauter-Gerdlllehnen warmer Lagen des Flach- und Hugellandes;
Wanderfalter

Disteln, Kletten, Brennnessel,
Huflattich, Malven

Nymphalis io

Ansiedlungen der Futterpflanzen, auf sonnigen, aber frischen bis feuchten
Stellen zwischen Hochstauden oder lichtem Geblsch an Grében, Béchen,
Flussen, Teichen und Wasserlochern, an Bdschungen und Dammen, an
Garten- und Parkmauern, Zaunen und Hecken, auf Schutt- und
Abraumplatzen; gern in Schluchten, Hohlwegen und Einkerbungen sonniger
Lehnen mit Hochstaudengruppen und Geblsch; vorwiegend in Parkgeléande in
Niederungen und Auen, niemals in geschlossenen Waldern; Leitart von
Bestanden hochwiichsiger Brennesseln auf feuchten Ruderalbdéden in
buschigen Auen mit Parklandgeprége; Kulturbegleiter

Brennessel, Hopfen

Nymphalis urticae

Bestdnde von hochwiichsigen Brennesseln auf sonnigen Ruderalplatzen an
Bdschungen, Wegen, Halden, Heckenrandern, Feldmauern, Z&unen, in
offenen Schonungen und Schlagen, auf Schutt-, Kies- und Abraumplatzen, in

verlassenen Steinbriichen, Ruinen, Kies-, Sand- und Tongruben; am
zahlreichsten auf Silikatboden; Leitart hochwiichsiger
Brennesselgesellschaften  auf  sonnigen  Ruderalplatzen  aufRerhalb

geschlossener Walder; Kulturfolger

Brennessel, Hopfen

Nymphalis c-
album

Bestande der Futterpflanzen auf méaRig feuchten, halbschattigen Platzen in der
Strauch- bzw. Hochstaudenschicht in der lichten Randzone, auf Schonungen,
BloRen, Wegbdschungen von Laub- und Mischwéldern sowie von Feld- und
Auengehélzen. Auch an Hecken, Z&aunen, Mauern, auf Ruinen und um
Gebéude auf Garten- und Parkland; Leitart von Gebuschgesellschaften auf
maRig feuchten, halbschattigen Stellen in der Randzone von Laubwaldern der
unteren Bergstufe

Johannis- und Stachelbeere,
Ulme, Weide, Hasel, Hopfen,
Brennnessel

Araschnia levana

Besténde hochwichsiger Brennnesseln auf feuchten, halbschattigen Platzen
in Hochstaudenfluren in lichten Auengehdlzen, zwischen lichtem Gebdisch in
Wiesenmooren, unter Baumbestdnden an Wasserlaufen in feuchten
Talgrinden, in lichten Laubmischwéldern, in der Ruderalvegetation an
Mauern, auf Ruinen, in Baumgarten und Parkanlagen, gern im Anschluss an
Hochstaudenwiesen; Leitart von hochwiichsigen Brennnesselbestanden in
Hochstaudenfluren schattiger Platze, frischen Berg-Laub- und Auengehdlzen
in Buntsandstein-Waldlandschaften der Hugelstufe

Brennnessel

Coenonympha sonnige, trockene bis feuchte, magere bis fette Graswiesen, Grasplatze in | Rispengras, Strauf3gras,

pamphilus Holzschlagen, an Waldrandern und —wegen, auf Steppenheiden, Calluna- | Kammgras, Ruchgras,
Heiden und Heidewiesen, auf Feldrainen, Rasenwegen, Weidetriften und | Schwingel, Borstgras,
Brachéckern; Leitart magerer (nicht Gberdlingter), maRig feuchter Graswiesen | Raupen befressen fast alle
sonniger Hange und Lehnen in Waldgebieten Gréaser

Aphantopus Bestande weicher Graser an sonnigen, frischen bis feuchten Stellen auf | Honiggras, Segge, Rispe,

hyperanthus moorigem oder sumpfigem Wiesenland, auf Frisch- und Moorrasenflecken in | Knauelgras, Trespe,

Geholzen und lichten Waldern, auf grasigem, feuchtem Heideland, an
Quellmooren und —stimpfen, feuchte Stellen von Steppenheidegelénde; Leitart
feuchter Moorwiesen des Hugellandes

Glatthafer, Strauf3gras,
Reitgras Flattergras,
Lieschgras, Zwenke,
Schwingel

Maniola jurtina

blumenreiche, magere Trockenwiesen in offenen Fluren und Waldgebieten,
bes. Fiederzwenken- und Trespenrasen, sandige Heidewiesen, Berg-Calluna-
Heiden, blumenreiche Bdschungen an Wegen, Dammen und Feldrainen,
Waldsaume; Leitart flockenblumenreicher Trespenrasen

Trespe, Rispe, Weidelgras,
Knauelgras, Fuchsschwanz,
Zwenke, Honiggras,
Lieschgras, Schwingel

Melanargia
galathea

an sonnigen Stellen auf trockenen bis frischen Magerrasen in offener Flur und
Waldgelénde, auch vergraste, blumenreiche Waldschlage, Steppenheiden,
Grasheiden, Feld- und Heideraine, an Béschungen, Dammen und Wallen von
Wegen, StraBen und  Eisenbahnen; Leitart  kleinstaudenreicher
Trockengrasfluren von Kalklandschaften der Hugelstufe

Gréaser wie Honiggras,
Strau3gras, Trespe,
Lieschgras, Schwingel,
Zwenke
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5 Bewertung

Die Grundsatze fur die Bewertung der einzelnen Probeflachen hinsichtlich ihrer Lebensraum-,
Biotopverbund- und Refugialraumfunktion fur die Heuschrecken und Tagfalter sowie die
zugehorigen Verfahren werden in der Anlage 1 beschrieben. Die Ergebnisse der Bewertung
sollen im Folgenden dargestellt werden.

5.1 Heuschrecken

In den PF2, PF3 und PF4 sind jeweils samtliche Mitglieder der Zielartengruppe der Hecken und
Gebische (HU) des Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes nachgewiesen worden, ist also die
Zielartengruppe vollstandig ausgebildet. In der PF1 ist diese Zielartengruppe reichhaltig
vertreten; hier ist eine Hoherstufung aufgrund des hohen Anteils wertgebender Arten maoglich.
Mithin ist dieser Lebensraumtyp in allen genannten Probeflachen als hochwertig einzustufen.

In den PF2, PF3 und PF4 sind jeweils mehr als die Halfte der Mitglieder der Zielartengruppe
des mesophilen Griinlandes (KGm) des Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes, jedoch nicht
alle, nachgewiesen worden, ist also die Zielartengruppe reichhaltig ausgebildet. In der PF1 ist
diese Zielartengruppe fragmentarisch vertreten. Hier wie in den anderen genannten
Probeflachen ist eine Hoherstufung aufgrund des hohen Anteils wertgebender Arten mdglich.
Mithin ist dieser Lebensraumtyp in der PF1 von maRigen Wert, in allen anderen genannten
Probeflachen von hohem Wert als Lebensraum.

In der PF2a sind mehr als die Haélfte der Mitglieder der Zielartengruppe des feuchten
Grunlandes (KFu) des Mitteldeutschen Schwarzerdegebietes, jedoch nicht alle, nachgewiesen
worden, ist also die Zielartengruppe reichhaltig ausgebildet. Hier ist jedoch eine Hoherstufung
aufgrund des hohen Anteils wertgebender Arten mdglich. Mithin ist dieser Lebensraumtyp in der
PF2a von hohem Wert als Lebensraum.

Mit Ausnahme der PF1, in der die hohen Mauern den Biotopverbund fir weniger gut flugfahige
Griunlandarten einschréanken, bestehen in allen anderen Probeflachen keine wesentlichen
Ausbreitungshemmnisse oder -hindernisse flr Heuschreckenarten. Mithin ist die PF1 fir
Heuschrecken von maRigem Wert, die anderen Probeflachen sind von hohem Wert fiir den
Biotopverbund.

Wegen der relativ geringen Flache dirfte die PF1 bei eintretender Isolation die Erhaltung der
Populationen der hier nachgewiesenen Heuschreckenarten kaum dauerhaft gewé&hrleisten
kbnnen, ist sie also diesbeziglich nur von geringem Wert. Aber auch in den anderen
Probeflachen diirfte die Erhaltung der meisten Arten auf Dauer nur mit Abstrichen gewahrleistet
sein, so dass ihnen diesbeziglich nur ein maRiger Wert zukommit.

5.2 Tagfalter

Der Wert der Lebensraume in der PF2 fur Tagfalter kann angesichts des Artenreichtums der
Zonose und des Vorkommens fast aller wertgebenden Arten des Planungsraumes als hoch
eingestuft werden. Die Lebensraume in den PF3 und PF4 beherbergen zwar eine artenreiche
Tagfalterzénose, doch fehlen hier im Vergleich zu PF2 einige wertgebende Arten. Den beiden
Probeflachen kommt daher ein maRiger Wert als Lebensraum fiur Tagfalter zu. Die
Lebensraume in den PF1 und PF2a besitzen eine artenarme Tagfalterzénose. Zudem fehlen
eine Reihe von wertgebenden Arten. Daher kommt beiden Flachen nur ein geringer Wert als
Lebensraum fir Tagfalter zu.

Mit Ausnahme der PF1, in der die hohen Mauern und vor allem die Beschrankung der Blutezeit
auf Juni und Juli den Biotopverbund fiir Tagfalter doch zu hemmen scheinen, bestehen in allen
anderen Probeflachen keine wesentlichen Ausbreitungshemmnisse oder -hindernisse flr
Tagfalterarten. Mithin ist die PF1 fur Tagfalter von maRigem Wert, die anderen Probeflachen
sind von hohem Wert fir den Biotopverbund.
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Wegen der relativ geringen Flache dirfte die PF1 bei eintretender Isolation die Erhaltung der
Populationen der hier nachgewiesenen Tagfalterarten kaum dauerhaft gewahrleisten konnen,
ist sie also diesbeziglich nur von geringem Wert. Aber auch in den anderen Probeflachen
durfte die Erhaltung der meisten Arten auf Dauer nur mit Abstrichen gewéhrleistet sein, so dass
ihnen diesbezlglich nur ein maRiger Wert zukommit.

6 Wirkungsprognose

Im Folgenden werden die voraussichtlichen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen
des Bebaungsplanes Nr. 164 JVA Halle auf die Heuschrecken- und Tagfalterfauna des
Planungsraumes dargestellt sowie die Erheblichkeit der Beeintrachtigung der betroffenen
Besténde und ihrer Lebens-, Ausbreitungs- und Refugialrdume eingeschéatzt. Die Erheblichkeit
der Beeintrachtigung wird unmittelbar aus den Wertstufen abgeleitet, da diese die Bedeutung
der Flachen fur die Leistungs- und Funktionsfahigkeit der Okosysteme und deren raumliche
Beziehungen beziglich der untersuchten Taxa widerspiegeln. Es gelten also die Zuordnungen
hoher Wert — erhebliche Beeintrdchtigung, maRiger Wert — maRige Beeintrachtigung und
geringer Wert — geringe Beeintrachtigung. Fir Arten ergibt sich die Erheblichkeit des Eingriffs
unmittelbar aus ihrem gesetzlichen Schutzstatus und ihrem Rote-Liste-Status.

Eine malige Beeintrachtigung bedeutet, dass kein weitgehend vollstdndiger Verlust der
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Okosystems und dessen raumlicher Beziehungen, damit
der Bestande wertgebender Arten eintritt wie dies bei einer erheblichen Beeintrachtigung der
Fall ist. Eine geringe Beeintrachtigung bedeutet, dass nur unwesentliche Auswirkungen auf die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Okosystems und dessen raumliche Beziehungen, damit
auch auf die Bestdnde wertgebender Arten eintreten.

6.1 Nullvariante

Unter der Annahme, dass die bisherige Landschafts- und Nutzungsstruktur im Planungsraum
erhalten bleibt (Nullvariante), ist eine langfristige Erhaltung der nachgewiesenen wertgebenden
Arten und Lebensgemeinschaften der beiden Taxa und damit des naturschutzfachlichen Wertes
der einzelnen Probeflachen anzunehmen. Natirlich kann nicht ausgeschlossen werden, dass
insbesondere Arten mit kleinen Bestanden zeitweise oder fir immer aus dem Gebiet
verschwinden, doch ist auch mit der Einwanderung neuer Arten zu rechnen.

6.2 Ausfiihrung des Vorhabens
6.2.1 Baubedingte Wirkungen

Bei Ausfuhrung des Vorhabens missen Lebensraumflachen fir die geplanten Verwaltungs-,
Wohn- und Arbeitsgebdude sowie die geplanten Verkehrs- und Lagerflachen, zuséatzlich fur
Baustral3en und —wege sowie fUr Lager-, Versorgungs- und Parkplatze bereitgestellt werden,
womit die Uberbauung von Flachen in den PF1, PF2, PF3 und PF4 verbunden sein diirfte.
Lediglich die PF2a wird davon voraussichtlich nicht betroffen sein.

Von den Baustellen sind zudem bestandsmindernde Wirkungen auf die Heuschrecken- und
Tagfalterbestédnde durch Schadstoff-Freisetzungen in Form von Abgasen, Abrieb, Kraftstoffen
und Ol, durch Stérungen der Tiere durch Larm und Bewegungen der Baufahrzeuge, weiter
durch das Uberfahren bzw. die Kollision von Tieren mit Fahrzeugen, den Falleneffekt von
Baugruben und Graben sowie das Befahren eigentlich nicht zur Ausfihrung der Arbeiten
notwendiger Flachen durch Bau- und Privatfahrzeuge zu erwarten (RASSMUS et al. 2003).

Somit ergeben sich durch die Bauarbeiten erhebliche Beeintrachtigungen

e der hochwertigen Heuschreckenlebensraume in den PF1, PF2, PF3 und PF4,

e der hochwertigen Tagfalterlebensrdume in der PF2,

e der hochwertigen Biotopverbundflachen fur Heuschrecken und Tagfalter in den PF2, PF3
und PF4,
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e der Bestande der besonders geschiitzten Rote-Liste-Art Oedipoda caerulescens in den
PF1, PF2, PF3 und PF4,

o der Bestande der besonders geschitzten Rote-Liste-Art Pyrgus malvae in der PF2,

e der Bestande der besonders geschitzten Art Celastrina argiolus in der PF2,

e der Bestinde der besonders geschitzten Arten Polyommatus icarus und Coenonympha
pamphilus in den PF2, PF3 und PF4.

6.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

Die Uberbauung von Flachen in den PF1, PF2, PF3 und PF4 durch die Geb&aude und
Verkehrswege bleibt dauerhaft bestehen, sodass die in Kap. 6.2.1 genannten erheblichen
Beeintrachtigungen der Heuschrecken- und Tagfalterfauna des Planungsraumes (ber die
gesamte Betriebszeit und bei eventuell fehlendem Riickbau auch Uber das Betriebsende hinaus
fortdauern.

6.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Durch den Last- und Personenverkehr der Beschaftigten, Gefangenen, Dienstleister und
Besucher sind bestandsmindernde Wirkungen auf die Heuschrecken- und Tagfalterbestande
durch Schadstoff-Freisetzungen in Form von Abgasen, Abrieb, Kraftstoffen und Ol, durch
Stérungen der Tiere durch Larm und Bewegungen der Fahrzeuge, weiter durch das Uberfahren
von Tieren durch Fahrzeuge und die Kollision von Tieren mit Fahrzeugen zu erwarten
(RAssmMuUs et al. 2003).

Somit ergeben sich durch den Betrieb der Erweiterungsflachen erhebliche Beeintrachtigungen
fur die Bestande der in Kap. 6.2.1 genannten besonders geschuiitzten und Rote-Liste-Arten.

6.2.4 Zusammenfassung der Wirkungsprognose und Eingriffserheblichkeit

Bau, Anlage und Betrieb des B-Planes Nr. 164 JVA Halle stellen fir die Heuschrecken- und
Tagfalterfauna des Planungsraumes in den PF1, PF2, PF3 und PF4 einen erheblichen Eingriff
dar, insbesondere auch fiir die Bestéande von fiinf besonders geschiitzten Arten.

7 MalBhahmenvorschlage zur Vermeidung, Verminderung und Kompensation

Durch den insgesamt hohen Wert der Probeflachen PF1, PF2, PF3, PF4 fur die Heuschrecken-
und Tagfalterfauna und die daraus resultierende Erheblichkeit des Eingriffs sind entsprechende
gegensteuernde MaRRnahmen erforderlich.

Es empfehlen sich folgende Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen:

¢ Die Bauten diurfen moglichst wenig bisher unversiegelte Flachen verbrauchen.

e Das Baufeld muss so weit wie moglich eingeengt werden.

e In den PF2, PF3 und PF4 muss Materialablagerung, die Einrichtung von Parkplatzen und
Versorgungsstiutzpunkten auf bisher unversiegelten Flachen unterbleiben; genutzt werden
konnten dafur vorhandene Betonflachen, dabei aber nicht solche Bereiche, die von
Oedipoda caerulescens genutzt werden.

e Einsatz larmgedampfter, kraftsstoffsparender und in bestem technischem Zustand
befindliche (keine Kraftstoff- und Olverluste) Baumaschinen und technische Anlagen.

e Graben und Baugruben sollen so schnell wie moéglich wieder geschlossen werden, um
Falleneffekte zu vermeiden; ggf. sind sie abzudecken. Eventuell gefangene Wirbeltiere (z. B
Zauneidechsen) sind umgehend unversehrt in Freiheit zu setzen.

Selbst wenn alle Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen umgesetzt werden, verbleibt

noch durch die dauerhafte Versiegelung grof3er Lebensraum- und Biotopverbundflachen
Kompensationsbedarf.
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Dazu sollten

e nordlich der Posthornteiche Acker stillgelegt und der Sukzession tiberlassen werden,

e im Planungsraum nicht mehr benétigte Gebdude abgerissen und Betonflaichen entsiegelt
werden und diese Flachen ebenfalls der Sukzession lberlassen werden,

e bei Geholzpflanzungen ausschliel3lich standortheimische Arten verwendet werden.

8 Zusammenfassung

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung fur den Bebauungsplan Nr. 164
»~Justizvollzugsanstalt Halle, Dessauer Stra3e* wurde ein entomofaunistischer Fachbeitrag
(Heuschrecken und Tagfalter) erstellt.

Im Planungsraum konnten durch Kartierung von 2014 bis 2015 insgesamt 16
Heuschreckenarten und 21 Tagfalterarten festgestellt werden. Dazu gehdren eine bzw. vier
besonders geschitzte Arten und je eine Art der Roten Liste Deutschlands sowie sieben bzw.
funf stadtbedeutsame Arten, auflerdem zwei Heuschreckenarten der Roten Liste Sachsen-
Anhalts und sieben zoogeographisch bedeutsame Heuschreckenarten. Auf dieser Grundlage
wurden die Vorkommen wertgebender Arten sowie die Strukturen der Heuschrecken- und
Tagfaltergemeinschaften des Planungsraumes beschrieben.

Die Bewertung der Probeflaichen ergab fast durchweg einen hohen Wert beziglich der
Lebensraum- und Biotopverbundfunktion fiir Heuschrecken. Hinsichtlich der Tagfalter konnte
nur einer Probeflache ein hoher Wert als Lebensraum, aber fast allen Probeflachen ein hoher
Wert fur den Biotopverbund dieser Artengruppe zuerkannt werden. Hinsichtlich der
Refugialraumfunktion ist der tberwiegende Anteil der Probeflachen des Planungsraumes fir
Heuschrecken und Tagfalter als mafig wertvoll einzustufen, eine Flache als geringwertig.

Die detailliert nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen vorgenommene

Wirkungsprognose ergab im Wesentlichen, dass

e durch den Bau und die Anlage des B-Planes Nr. 164 JVA Halle infolge der Errichtung von
Bauten und  Verkehrswegen erhebliche Verluste von Lebensraum-  und
Biotopverbundflachen sowie der Bestédnde der zugehorigen wertgebenden Heuschrecken-
und Tagfalterarten im Planungsraum eintreten werden,

e bau- und betriebsbedingter Last- und Personenverkehr bestandsmindernde Wirkungen auf
die Heuschrecken- und Tagfalterbestande entfalten wird.

Bau, Anlage und Betrieb des B-Planes Nr. 164 JVA Halle stellen demnach fir die
Heuschrecken- und Tagfalterfauna in den PF1, PF2, PF3 und PF4 des Planungsraumes einen
erheblichen Eingriff dar.

Um die im Falle der Umsetzung des B-Planes Nr. 164 JVA Halle auftretenden erheblichen

Beeintrachtigungen der Heuschrecken- und Tagfalterfauna des Planungsraumes

auszugleichen, wurden Vorschlage far Vermeidungs-, Verminderungs- und

KompensationsmaRhahmen abgeleitet. Zu den wesentlichsten Vorschlagen zahlen

o die weitestmdgliche Einschrankung des Flachenverbrauchs,

e vor allem MalRBnahmen zur vollstandigen Ersetzung der Flachenverluste mittels der
Schaffung von Sukzessionsflachen im Planungsraum und dessen Umfeld.
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Anlage 1: Grundséatze und Verfahren der Bewertung.

Wesentlich fir das Vorkommen von Tierarten und ihren Lebensgemeinschaften in einem Gebiet ist, dass
die etablierungsdkologischen Anspriche erfillt werden (Lebensraumfunktion) sowie die Einwanderung,
Ausbreitung und der Austausch mit anderen Populationen méglich ist, also die
translokationsokologischen Anspriiche erflillt werden (Biotopverbundfunktion).

Im Falle der Vernichtung umliegender Organismenbestdnde oder im Umfeld eintretender ungunstiger
etablierungs- und translokationsokologischer Bedingungen soll ein Gebiet die Erhaltung von isolierten
Bestanden (ber langere Zeit gewahrleisten kdnnen, weshalb optimale etablierungsokologische
Bedingungen  einschlieBlich  einer ausreichenden FlachengroRe gegeben sein  missen
(Refugialraumfunktion).

Der Bewertung der Lebensraum-, Refugialraum- und Biotopverbundfunktion der Lebensraumtypen fir
Heuschrecken und Tagfalter in den drei Wertstufen "gering”, "maRig" und "hoch" dienen
naturschutzfachliche, 6kologische und zoogeographische Kriterien (Bundesnaturschutzgesetz,
Verantwortlichkeit, Rote Listen Deutschland und Sachsen-Anhalt, Artenreichtum, Stenotopie,
Vollstandigkeit der Zielartengruppen, zoogeographische Bedeutsamkeit, Stadtbedeutsamkeit). Streng
und besonders geschiitzte, Verantwortungs-, Rote-Liste-, Ziel-, stenotope, zoogeographisch und
stadtbedeutsame Arten werden zusammenfassend als wertgebende Arten bezeichnet.

Ein Lebensraumtyp erhalt fir Heuschrecken einen

e geringen Lebensraumwert, wenn die Zielartengruppe fehlt oder fragmentarisch ausgebildet ist (0-50
% der Zielarten nachgewiesen). Ein Anteil wertgebender Arten an der Gesamtartenzahl von mehr als
einem Drittel erlaubt die Hoherstufung.

e maRigen Lebensraumwert, wenn die Zielartengruppe reichhaltig ausgebildet ist (51-99 % der
kennzeichnenden Arten nachgewiesen). Ein Anteil wertgebender Arten an der Gesamtartenzahl von
mehr als einem Drittel erlaubt die Hoherstufung.

e hohen Lebensraumwert, wenn die Zielartengruppe vollstandig ausgebildet ist (alle Zielarten
nachgewiesen) oder sehr viele wertgebende Arten vorkommen.

Ein Lebensraumtyp erhalt fir Tagfalter einen

e geringen Lebensraumwert, wenn die Zénose artenarm ist und nur eine Kategorie wertgebender Arten
nachgewiesen worden ist.

e maRigen Lebensraumwert, wenn die Zonose artenreich ist, aber nur ein Teil der wertgebenden Arten
nachgewiesen worden ist.

e hohen Lebensraumwert, wenn die Zonose artenreich ist und nahezu alle wertgebenden Arten
vorkommen.

Durch die vorrangige Beriicksichtigung des Ausbildungsgrades der Zielartengruppen fir die Bewertung
werden die 6kosystemaren, raumlichen und historischen Bezlige gewahrt (vgl. WALLASCHEK 1996). Durch
die Bewertung wird der Istzustand einer Flache aus der Sicht der Heuschrecken- und Tagfalter-Fauna
angegeben.

Der Wert eines Lebensraumtyps fiir Heuschrecken und Tagfalter in Bezug auf die Biotopverbundfunktion
wird an Hand der oben genannten Definitionen dieser Funktionen abwégend ebenfalls in den Wertstufen

"gering", "mafig" und "hoch" festgelegt. Analog wird fur die Refugialraumfunktion verfahren.

Wert eines Lebensraumtyps fiir den Biotopverbund:

e gering: Einwanderung, Ausbreitung und Austausch mit anderen Populationen durch
Ausbreitungshemmnisse oder —hindernisse (sensu SCHILDER 1956) sehr erschwert.

e maRig: Ausbreitungshemmnisse oder sogar —hindernisse bestehen nur wenige.

e hoch: Ausbreitungshemmnisse oder sogar —hindernisse bestehen nicht.

Wert eines Lebensraumtyps als Refugialraum:

e gering: Flache gewahrleistet Erhaltung von isolierten Populationen Uber langere Zeit nicht.

e maRig: Flache gewahrleistet Erhaltung von isolierten Populationen uber langere Zeit; mit Verlusten
hinsichtlich der Populationsgréf3en und einzelner Arten ist aber zu rechnen.

e hoch: Flache gewéhrleistet Erhaltung von isolierten Populationen tber lange Zeit.

Anlage Abb. 1: Lage der Vorkommen wertgebender Heuschrecken- und Tagfalterarten.
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Ergebnis der Vogelerfassung fur das Vorhaben , Erweiterung der JVA in Halle®
Dr. Thomas Hofmann

Brutvogel
Gebietsbeschreibung:

¢ Untersuchungsgebiet (UR) ist in vier Untersuchungsraume aufgeteilt
o0 UR 1: versiegelter Bereich mit einzelnen Gebauderesten

0 UR 2: kurzrasiger Hundetrainingsplatz und mit Weichhélzern bestandenes Od-
land bzw. Gewasserufer

0 UR 3: versiegelter Bereich mit mehreren grof3en Garagenhallen und einzelnen
flachen Verwaltungsgebauden

0 UR 4: mit Geblischen und Baumen bestanden, z. T: Griunflachen und einzelne
Gebaude (mehrgeschossiges Verwaltungsgebaude, Garagen)

e nordlich angrenzend Posthornteich

Methode:

- vier Begehungen des Gebietes (09.04., 11.05., 22.05., 04.06.15) und Erfassung aller
vorkommenden Vogelarten

- Statusbestimmung fur die einzelnen Vogelarten anhand revieranzeigender Merkmale
bzw. Verhaltensweisen

Ergebnis:
Untersuchungsraum 1 (Tab. 1)

Dieser Bereich war nahezu vollstandig versiegelt und nur durch einzelne Geb&ude bzw. de-
ren Reste strukturiert. Es wurden keine streng geschitzten Vogelarten festgestellt.

Der Hausrotschwanz wird als Teilsiedler eingestuft, da sich einzelne Singwarten im UG be-
fanden, der Brutplatz aber auRerhalb lag.

Die Brutplatze der anderen drei Arten befanden sich in den Lampenkéasten der ehemaligen
Beleuchtung des AuRenbereichs der JVA.

Es wurden keine streng geschuitzten Vogelarten nachgewiesen. Sollten die erwahnten Strah-
ler im Zuge der geplanten Maflinahme riickgebaut werden, ist dennoch ausreichender Ersatz
an potenziellen Brutplatzen zu schaffen.

Tab. 1: Brutvogel im Untersuchungsraum 1

Deutscher Name [Wissenschaftlicher Name| Status [BNatSchG| RL LSA RLD |Anzahl BP

Kohlmeise Parus major BV 8 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BV (TS) § 1
Star ISturnus vulgaris BV 8 5-7
Haussperling Passer domesticus BV 8 \% \% 3-5

e BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § - besonders geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 13

e RLD - Rote Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2009), RL LSA - Rote Liste Sachsen-Anhalt (DORNBUSCH et al.
2004): V- Vorwarnliste

e Statusangabe: BV — Brutvogel, TS - Teilsiedler



Untersuchungsraum 2 (Tab. 2)

In diesem Untersuchungsraum wurden erwartungsgeman die meisten Arten nachgewiesen.
So war auf Grund des hohen Anteils von Gebischen bzw. Baumen die Gilde der Baum- u.
Gebdschbriter deutlich starker vertreten als in den anderen Untersuchungsraumen. Zum
anderen kamen Arten vor, deren Auftreten in engem Zusammenhang mit dem nérdlichen
gelegenen Posthornteich und dessen Uferrandvegetation in Verbindung standen. So kénnen
Arten wie die Stockente, Wendehals und Pirol, aber auch die Nachtigall ,nur” als Teilsiedler
gewertet werden. Die Arten kamen zur Brutzeit zwar im UR 2 vor, die einzelnen Reviere er-
streckten sich zum grof3en Teil bis in die nordlich angrenzenden Randbereiche des Post-
hornteiches.

Mit dem Wendehals wurde lediglich eine nach Bundesnhaturschutzgesetz streng geschiitzte
Art nachgewiesen. Wie aber bereits erwahnt, ist der UR fir diese Art nur von untergeordne-
ter Bedeutung, da sich der hauptséachlich genutzte Lebensraum in den Gehdlzbereichen
nordlich des UR befand. Eine nachhaltige Beeintrachtigung durch die geplante Malinhahme
ist daher nicht zu erwarten.

Tab. 2: Brutvigel im Untersuchungsraum 2

Deutscher Name |Wissenschaftlicher Name| Status |BNatSchG| RL LSA RLD |Anzahl BP
Stockente lAnas platyrhynchos BV (TS) 8 - 1
GroRRer Buntspecht  [Dendrocopus major BV 8 - - 1
Ringeltaube IColumba palumbus BV 8 - - 1-2
Kuckuck Cuculus canorus BV § \Y \Y -
\Wendehals Jynx torquilla BV (TS) 8§ \Y, - 1
Kohlmeise Parus major BV 8 - - 2-5
Blaumeise Cyanistes caeruleus BV 8 - - 1
Sumpfmeise Parus palustris BV 8 - - 1
Schwanzmeise Aegithalos caudatus BV § - - 1
[Zaunkonig Troglodytes troglodytes BV § - - 1
Sumpfrohrsénger IAcrocephalus palustris BV 8 - - 1
Gelbspétter Hippolais icterina BV 8 \% - 1
Fitis Phylloscopus trochilus BV 8 - - 3
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV 8 - - 3
Gartengrasmiicke ISylvia borin BV § - - 1
Monchsgrasmucke  [Sylvia atricapilla BV 8 - - 3
Star ISturnus vulgaris BV § - - 1
IAmsel Turdus merula BV 8 - - 1-2
Singdrossel [Turdus philomelos BV 8 - - 1
Nachtigall Luscinia megarhynchos BV (TS) 8 - - 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV § - - 1
Pirol Oriolus oriolus BV (TS) § Y \Y, 1
Feldsperling Passer montanus BV § \Y 1
Buchfink Fringilla coelebs BV 8 - - 1-2
Griinfink Carduelis chloris BV 8 - - 2-3
Goldammer Emberiza citrinelle BV § \Y - 1




e  BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § - besonders geschiitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 13; 8§ - streng geschiitz-
te Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14

e RLD - Rote Liste Deutschland (SUbBeck et al. 2009), RL LSA — Rote Liste Sachsen-Anhalt (DORNBUSCH et al.
2004): 3 - gefahrdet, V- Vorwarnliste

e  Statusangabe: BV — Brutvogel, TS - Teilsiedler

Untersuchungsraum 3 (Tab. 3)

Dieser UR wurde von Betonflachen und Gebauden dominiert. Hier briteten auch die (mind. 3
BP Hausrotschwanz, die Bachstelze und der Star. Amel und Ménchsgrasmiicke sind als
Teilsiedler zu betrachtet, da sie in randlich gelegenen Geblischen briteten.

Es wurden keine streng geschitzten Vogelarten nachgewiesen.

Tab. 3: Brutvdgel im Untersuchungsraum 3

Deutscher Name |Wissenschaftlicher Name| Status [BNatSchG| RL LSA RLD |Anzahl BP
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BV (TS) § 3
Monchsgrasmiicke  [Sylvia atricapilla BV 8 1
Star ISturnus vulgaris BV 8 1
IAmsel Turdus merula BV § 1
Bachstelze Motacilla alba BV § \Y 1

e  BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § - besonders geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 13
e RLD - Rote Liste Deutschland (SUbseck et al. 2009), RL LSA — Rote Liste Sachsen-Anhalt (DORNBUSCH et al.
2004): 3 - gefahrdet, V- Vorwarnliste

e Statusangabe: BV — Brutvogel, TS - Nahrungsgast

Untersuchungsraum 4 (Tab. 4)

Die im Vergleich zu den UR 1 und 3 hdhere Habitatdiversitat des UR speigelte sich in der
Zahl der nachgewiesenen Brutvogelarten wider. Neben typischen Gebaudebritern (Hausrot-
schwanz u. Haussperling) wurde eine gro3ere Zahl von Gebisch- bzw, Baumbritern nach-
gewiesen. Im Vergleich zu UR I, der durch Gebiischformationen auf Odland gekennzeichnet
war, hat der UR 4 teilweise parkartigen Charakter. Dies konnte auch der Grund fiir das Auf-
treten von Arten wie Bluthanfling, Grunfink oder Klappergrasmiuicke sein.

Der Status des Mauerseglers konnte nicht geklart werden. Es hielten sich zwar Tiere im Be-
reich des UR, speziell des mehrgeschossigen Verwaltungsgebaudes auf. Ein direkter Anflug,
der auf einen Brutplatz hindeuten wiirde, konnte jedoch nicht beobachtet werden.

Es wurden keine streng geschitzten Vogelarten nachgewiesen.

Tab. 4: Brutvogel im Untersuchungsraum 4

Deutscher Name |Wissenschaftlicher Name| Status |BNatSchG| RL LSA RLD |Anzahl BP

Ringeltaube IColumba palumbus BV § (TS) - - 1

Mauersegler Apus apus BV (?) § \Y - 1-2?




Deutscher Name |Wissenschaftlicher Name| Status |BNatSchG| RL LSA RLD |Anzahl BP
Kohlmeise Parus major BV 8 1
Blaumeise Cyanistes caeruleus BV 8 2
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV 8 2
Gartengrasmiicke Sylvia borin BV 8 1
Klappergrasmuicke Sylvia curruca BV 8 1
Monchsgrasmucke  [Sylvia atricapilla BV 8 2
Star ISturnus vulgaris BV § 1
Bachstelze Motacilla alba BV § \% 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BV § 2
IAmsel Turdus merula BV § 1
Singdrossel [Turdus philomelos BV § 1
Nachtigall Luscinia megarhynchos BV § 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV § 1
Haussperling Passer domesticus BV 8 \% \% 2
Buchfink Fringilla coelebs BV 8 2
Grunfink Carduelis chloris BV § 2
Girlitz Serinus serinus BV § 1
Bluthanfling ICarduelis cannabina BV § \Y, \Y 1
Goldammer Emberiza citrinella BV § 1

e BNatSchG - Bundesnaturschutzgesetz: § - besonders geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 13

e RLD - Rote Liste Deutschland (Subseck et al. 2009), RL LSA — Rote Liste Sachsen-Anhalt (DORNBUSCH et al.
2004): 3 — gefahrdet, V- Vorwarnliste

e  Statusangabe: BV — Brutvogel

Der festgestellte Brutvogelbestand spiegelt die Gegebenheiten des gesamten Untersu-
chungsgebietes wider. Zwischen den einzelnen Untersuchungsrdumen treten dabei aber
entsprechend der Habitatdifferenzierung deutliche Unterschiede zu Tage.

Die beiden UR 1 und 3, die durch eine nahezu vollstandige Versiegelung und mehr oder we-
niger intakte Gebaude charakterisiert sind, weisen ein sehr eingeschranktes Artenspektrum
auf, welches zudem von Geb&ude- und/oder H6hlenbritern dominiert wird.

Die UG 2 und 4 weisen dagegen z. T. ausgepragten Gehdlzbewuchs auf. Dies und im UG 4
zudem noch der vorhandene Gebaudebestand sind die Griinde dafiir, dass hier eine deutlich
grolRere Anzahl an Vogelarten festgestellt werden konnte.

Bei diesen beiden genannten UR, besonders aber beim UR 4 machen sich hinsichtlich der
Qualitdt und Quantitat der nachgewiesenen Vogelarten zudem der nérdlich angrenzende
Posthornteich und dessen ebenfalls geblischbestandenen Uferbereiche bemerkbar. Die
Brutreviere einiger Arten, darunter mit dem Wendehals die einzige hachgewiesene streng
geschutzte Art, umfassen zwar Teile des UG, gleichzeitig aber auch Uferbereiche des Post-
hornteichs.

Bei den meisten Brutvogelarten handelt es sich um verbreitete, in Sachsen-Anhalt nicht oder
kaum gefahrdete Arten. Zehn der Arten werden in der Roten Liste des Landes erfasst, neun
davon in der Kategorie ,Vorwarnliste“. Nur eine Art (Feldsperling) wird als geféahrdet einge-
stuft.



Wie bereits ausgefuhrt konnte nur eine Art (Wendehals in UR 2) nachgewiesen werden, die
nach BNatSchG streng geschitzt ist. Diese wurde jedoch nur als Teilsiedler erfasst, da sich
(groRRe?) Teile des Reviers aulRerhalb des UG befanden.

Um Verstol3en gegen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG zu vermeiden, sollten erfor-
derliche Geholzfallungen aulRerhalb der Brutzeit erfolgen. Dadurch wirde man die Tétung
von Individuen bzw. die Zerstérung von Gelegen von nach BNatSchG besonders geschiitz-
ten Arten zu vermeiden.

Da durch die BaumalRnahmen, v. a. den damit einhergehenden Abriss von Gebauden,
zwangslaufig Brutplatze gebaudebewohnender Arten (v. a. Hausrotschwanz, Haussperling)
verloren gehen, sollten im Rahmen der Planung entsprechende Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen (kinstliche Nistméglichkeiten) vorgesehen werden.

Rastvogel auf dem Posthornteich

Der direkt nordlich anschlieRende Posthornteich stellt ein potenzielles Rastgewésser fur
Wasservogel v. a. wahrend der Zug- und Uberwinterungszeit dar.

In einer gesonderten Untersuchung sollte der Winterbestand an Wasservdgeln auf dem Ge-
wasser erfasst werden. Neben der GroRe des Uberwinterungsbestandes haufiger Arten galt
es dabei v. a. festzustellen, ob Arten welche nach der Roten Liste wandernder Vogelarten

(HUPPOP et al. 2013) als ,gefahrdet” zu betrachten sind, auf dem Gewasser zu Gberwintern.

Es wurden zwei vollstandige Begehungen des Gebietes zu Beginn des Winters (12.12.2014)
und im Mittwinter (17.02.2015) durchgefiihrt. Bei letzterem Termin war das Gewasser zu ca.
50% zugefroren im Dezember dagegen eisfrei.

Die Ergebnisse der Kontrollen sind in Tab. 5 dargestellt.

Tab. 5: Rastende Wasservogel auf dem Posthornteich im Dezember 2014 und im Februar 2015

Deutscher Name [Wissenschaftlicher Name 12.12.2014 17.02.2015

Hockerschwan ICygnus olor 2 adulte, 4 immature | 2 adulte, 4 immature
Stockente Anas platyrhynchos ca. 50 4
Reiherente Aythya fuligula 7 15-20
Haubentaucher Podiceps cristatus 2

Blessralle Fulica atra 120 ca. 300
Graureiher Ardea cinerea 1

Es zeigt sich, dass zumindest zu den beiden Kontrollterminen nur mehr oder weniger haufige
und nicht gefahrdete Wasservogelarten auf dem Posthornteich rasteten. Dabei kam lediglich
die Blessralle in groRere Zahl vor.

Hinsichtlich der geplanten MaRnahme ist daher davon auszugehen, dass keine Beeintrachti-
gung seltener und/oder gefahrdeter Wasservogelarten auf wahrend der Zug- und Rastzeiten
im Herbst und Winter auf dem Posthornteich zu erwarten sind.
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