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zZu Einwohnerfragestunde

Es gab keine Einwohneranfragen.

zul Ero6ffnung der Sitzung, Feststellung der OrdnungsmaRigkeit der Einladung
und der Beschlussfahigkeit

Die offentliche Sitzung des Kulturausschusses wurde von Frau Dr. Brock, der stellvertreten-
den Ausschussvorsitzenden, erdffnet und geleitet. Sie stellte die OrdnungsmaRigkeit der
Einladung sowie die Beschlussfahigkeit fest.

Zu 2 Feststellung der Tagesordnung

Frau Dr. Brock wies auf folgende Anderungen und Ergéanzungen hin:

TOP 4.1
Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namensvergabe fiir die der Offentlichkeit
gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke
Vorlage: VI1/2019/00754
=> hierzu liegen zwei AA vor
= Behandlung unter TOP 4.1.1 und TOP 4.1.2

TOP 5.3
Antrag der CDU-Fraktion zur Nutzung soziokultureller Zentren im Sinne eines gewaltfreien
Engagements, demokratischen Verhalten und Meinungspluralitat
Vorlage: VI1/2020/01303
= Beschlussvorschlag geédndert

Frau Dr. Winscher stellte einen Geschaftsordnungsantrag auf Vertagung des Tagesord-
nungspunktes 5.2, bis eine gultige Beschlussfassung zum Tagesordnungspunkt 4.1 vorliegt.

Frau Mackies sprach sich gegen die Vertagung aus.

Abstimmungsergebnis GO-Antrag: mehrheitlich abgelehnt

Herr Heym sagte, dass der Tagesordnungspunkt 4.1 im gestrigen Bildungsausschuss ver-
tagt wurde und fragte, ob der Kulturausschuss die Beschlussvorlage behandeln kann. Des
Weiteren vertagte er den Antrag seiner Fraktion (TOP 5.1), da die Akteneinsicht noch nicht
stattgefunden hat.

Frau Dr. Brock schlug vor, den Tagesordnungspunkt 4.1 als erste Lesung zu behandeln.

Es gab keine weiteren Wortmeldungen. Frau Dr. Brock bat um Abstimmung Uber die so
geadnderte Tagesordnung.

Abstimmungsergebnis: einstimmig zugestimmt

Somit wurde folgende geénderte Tagesordnung festgestellt:



4.1.

4.1.1.

4.1.2.

5.1.

5.2.

5.3.

7.1.

7.2.

Zu 3

Entscheidung tber Einwendungen gegen die Niederschrift und Bestatigung der Nie-
derschrift vom 06.05.2020

Beschlussvorlagen

Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namensvergabe fiir die der Offent-
lichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke

Vorlage: VI1/2019/00754

Anderungsantrag der AfD-Stadtratsfraktion zur Beschlussvorlage VI11/2019/00754 ,Ver-
fahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namensvergabe fur die der Offentlich-
keit gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke”

Vorlage: VI11/2020/01338

Anderungsantrag der Fraktion Freie Demokraten zur Verfahrensweise der Stadt Halle
(Saale) bzgl. der Namensvergabe fir die der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen
und Bauwerke (VI1/2019/00754)

Vorlage: VI1/2020/01341

Antrége von Fraktionen und Stadtraten

Antrag der AfD-Stadtratsfraktion zur Auflésung des ,Reil78*
Vorlage: VI1/2020/00800 VERTAGT

Antrag der Fraktion DIE LINKE im Stadtrat Halle (Saale) fir die Erstellung einer Tafel
zu Ehren Karl Mesebergs

Vorlage: VI1/2020/01064

Antrag der CDU-Fraktion zur Nutzung soziokultureller Zentren im Sinne eines gewalt-
freien Engagements, demokratischen Verhalten und Meinungspluralitéat

Vorlage: VI1/2020/01303

Schriftliche Anfragen von Fraktionen und Stadtraten

Mitteilungen

Evaluierung Projekt ,Bibliotheksausweis fiur Erstklassler*

Informationen tber den Sachstand zum Stadtschreiberstipendium 2020

Beantwortung von mindlichen Anfragen

Anregungen

Entscheidung Uber Einwendungen gegen die Niederschrift und Bestatigung
der Niederschrift vom 06.05.2020

Die offentliche Niederschrift vom 6. Mai 2020 liegt nicht vor.

Abstimmungsergebnis: vertagt




zu 4 Beschlussvorlagen

zu 4.1 Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namensvergabe fiur die
der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke
Vorlage: VII/2019/00754

zu 4.1.1 Anderungsantrag der AfD-Stadtratsfraktion zur Beschlussvorlage
VI1/2019/00754 ,Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namens-
vergabe fir die der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwer-
ke“
Vorlage: VII/2020/01338

zu 4.1.2 Anderungsantrag der Fraktion Freie Demokraten zur Verfahrensweise der
Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namensvergabe fiir die der Offentlichkeit ge-
widmeten Einrichtungen und Bauwerke (VI1/2019/00754)
Vorlage: VI1/2020/01341

Auf Antrag der AfD-Stadtratsfraktion Halle wurde ein Wortprotokoll angefertigt.

Frau Dr. Marquardt

Wir haben oft Uber diese Vorlage gesprochen, bevor sie fertig erstellt wurde und veréffent-
licht wurde. Sie sehen an der Tatsache, dass drei Beigeordnete unterschrieben haben, fir
GB II, GB Il und GB IV, dass das ein Thema ist, das auch ein Grof3teil der Verwaltung be-
trifft. Denn wenn wir Uber Namen entscheiden, dann wollen wir etwas ausdriicken fir die
Stadt. Es gehort zur Identitat der Stadt, wenn wir StraRen benennen oder Schulen oder Ge-
baude oder Kultureinrichtungen. Insofern ist das fur uns, das ist zwar jetzt eine relativ kurze
Beschlussvorlage, aber ,in der Kiirze liegt die Wirze* kbnnte man sagen.

Auf alle Falle war es uns wichtig, dass wir uns abstimmen und die Quintessenz beruht auf
dieser Vorgehensweise aus 2003, die wir hatten fir Strallenbenennungen, d. h. fir uns ist
extrem wichtig, wenn eine StralRe nach einer Person, ein Gebaude oder eine Einrichtung
nach einer Person benannt wird, dass die Integritat dieser Person auch geprift wird. Wir ha-
ben bewusst die Namensliste nicht als Teil der Beschlussvorlage. Das werden Sie auch ge-
merkt haben. Wir werden sie aber auch zur Information zur Verfigung stellen. Wir haben sie
namlich auch noch mal angeschaut, gepruft, inwiefern sie erweitert werden kann und auch
genau diese Vorschlage erweitert. Aber Sie sehen an der Beschlussvorlage, dass natirlich
jederzeit neue Vorschlage kommen kdnnen. Deswegen ist die Liste nicht ausschlief3lich die
Namen, Uber die man sprechen kann, denn es entstehen immer neue Erkenntnisse, es ent-
stehen immer neue Zusammenhadnge oder Anldsse, warum man ein Gebaude benennen
mdchte oder eine Stral3e.

Es ist es auch wichtig, dass man auch einen Kontext hat fiur die Benennung einer Stralie
oder eines Gebaudes. Deswegen sind geografische Namen auch absolut zuldssig; es muss
nicht immer nur nach einer Person benannt werden. Wir denken, durch diese kurze, sehr
pragnante Verfahrensweise haben wir eine gute Orientierung fur die Zukunft. Ich wirde zu
den Anderungsantragen Stellung nehmen, wenn sie eingebracht wurden. Ich denke, der je-
weilige Antragsteller soll erstmal die Mdglichkeit haben, seinen Antrag einzubringen. Also wir
pladieren fur diese kurze aber pragnante Fassung, fur eine Verfahrensweise, wie man Ge-
baude, Strafl3en, Einrichtungen in der Stadt in Zukunft benennen kann.



Frau Dr. Brock
Ja, schdonen Dank. Ich hab jetzt zwei Wortmeldungen. Zuerst Herr Aldag und dann Herr
Kenkel.

Herr Aldag

Ja. Vielen Dank, Frau Dr. Marquardt, erstmal fur die Einbringung und Erlauterungen. Erstmal
gut, dass jetzt eine Richtlinie endlich da ist. Sie habe es ja erwéhnt, wir haben schon lange,
schon oft driber gesprochen, immer wieder auch bei Benennung von StraBen eben disku-
tiert, kbnnen wir das jetzt machen, kbénnen wir das nicht machen, wann kommt die Richtlinie.
Schon, dass sie endlich da ist.

Sie haben gesagt, es haben drei Fachbereiche mit unterzeichnet. Da muss ich ein bisschen
Wasser in den Wein schitten. Da hatte ich mir nattirlich schon gewiinscht, dass von der Sys-
tematik her, das ein bisschen klarer wird. Es sind viele Dinge aus unserer Sicht nicht klar
aufgeschlisselt, es springt immer hin und her zwischen den einzelnen Bereichen. Wir hatten
uns eine Struktur gewiinscht, wo man irgendwie sagt, was gilt denn grundsatzlich, und dann
kann man nochmal unterscheiden, was gilt flr Stralennamen, was gilt fir Einrichtungen,
was gilt fir Schulen. Es ist so schwer leserlich und eins ist mir aufgefallen, und das héatte
auch den Fachbereichen auffallen missen. Es wird sehr viel auf weiterfihrende Richtlinien
verwiesen, aus dem Jahr 2003. Das sind Begrifflichkeiten drin von Fachbereichen, die es gar
nicht mehr gibt. Da steht drin, nach der Gemeindeordnung wird irgendwas getan, oder soll
getan werden, dass es jetzt die Kommunalverfassung. Das sollte man zumindest aktualisie-
ren, das finde ich ganz wichtig.

Was uns noch aufgefallen ist, dass eben auch unterschieden wird, gerade bei den StralRen-
namen und bei den Schulen und Einrichtungen, ob es jetzt tote Personen sind oder lebende
Personen, die man heranziehen soll. Auch da wird unterschieden. Da hatten wir uns auch
gewilnscht, dass das eine einheitliche Klarung gibt und das war ja, glaube ich, auch Ur-
sprung dieser ganzen Debatte eigentlich. Die Benennung der Robert-Koch-Schwimmbhalle
war ja eigentlich Stein des AnstoRes und jetzt ist es eigentlich wieder nicht klar, kbnnen jetzt
doch lebende Personen herangezogen werden, um zum Beispiel eine Schwimmhalle oder
Schule irgendwie entsprechend zu benennen. Also da hétten wir gerne eine klare Struktur
gewinscht.

Dann finden wir erst mal |6blich, das drinsteht, dass die weiblichen Persdnlichkeiten gleich-
rangig zum mannlichen berlcksichtigt werden, da wirden wir uns schon gerne wiinschen,
dass man da noch ein bisschen mehr formuliert, weil wir glauben, zunachst sind Frauenna-
men vermutlich, vermuten wir erstmal, unterrepréasentiert. Da ware es schén, wenn wir viel-
leicht noch einmal eine Auflistung kriegen kénnen, wie ist denn im Moment gerade das Ver-
héltnis, das man da erstmal ein bisschen aufarbeitet und dass man dann noch starker rein-
geht, um entsprechend Frauennamen nach vorne zu bringen und erstmal die heranzuziehen,
bevor man jetzt wieder die ganzen Manner irgendwie heranzieht. Aber vielleicht kann da die
Verwaltung noch mal nachschauen, ob es da eine Auflistung gibt, dass man erstmal eine
Datengrundlage hat, wie ist denn tUberhaupt das Verhaltnis. Vielleicht gibt es auch eine Uber-
raschung. Wir vermuten, dass es wesentlich weniger Frauenstral3ennamen gibt, als Manner-
stralRennamen. Soweit erstmal.

Frau Dr. Brock
Schonen Dank, Herr Aldag, als nachster Herr Kenkel, dann Frau Dr. Winscher.



Herr Kenkel

Mir ist als erstes aufgefallen, dass in der Vorlage zu den Bauwerken, verglichen mit der alten
Regelung zu den StraBennamen, dieser, ich glaube, es ist schon angeklungen, dieser Ab-
stand zum Ableben dieser Persdnlichkeit nicht mehr vorgesehen ist. Ist das tatsachlich dem
Umstand geschuldet, dass bei Bauwerken das Bediirfnis, noch lebende Personen zu beden-
ken, hoher ist, als bei Strallennamen oder was ist da der Grund?

Frau Dr. Brock
Darf ich die Antwort der Verwaltung vorsetzen?

Frau Dr. Marquardt

Zunachst zu dem Thema: Wie viele StraRennamen sind weiblich? Ich weil3 nicht, ob Herr
Metzler gerade eine Statistik hat. Ich denke, wenn er das statistisch erfassen kann, dann ist
das schon. Ansonsten, die alle aufzuzéhlen, ware, glaube ich, ein bisschen miRig und au-
Rerdem kann man in Zukunft, wir wissen, dass alle Entscheidungen sowie durch den Kultur-
ausschuss gehen und da kann man natirlich Akzente setzen.

Also, fur uns war es wichtig, dass wir einen Rahmen setzen, eine Orientierung geben, aber
genug Raum setzen, dass wir nicht versuchen, jeden einzelnen Fall hier wirklich bis ins Letz-
te zu definieren. Denn es ist wichtig, dass wir auch Entscheidungen treffen kénnen, dass wir
auch abwagen kénnen, nach den Namen oder eben nach geografischen Gegebenheiten,
nach historischen Gegebenheiten. Das ist uns wichtig.

Und Herr Kenkel fragte nach lebenden oder toten Menschen. Wir haben das offengelassen.
Ich denke, dass ist immer eine Diskussion, der wir nicht vorgreifen mdchten. Und genau das
ist die Aufgabe des Kulturausschusses, genau solche Fakten abzuwagen, zu diskutieren und
dann eine Mehrheitsentscheidung zu finden, wie wollen wir die StraBe, das Gebaude, die
Einrichtung in Zukunft benennen.

Frau Dr. Brock
Ich sehe im Moment keine weiteren Wortmeldungen. Doch, Frau Dr. Wiinscher. Entschuldi-

gung.

Frau Dr. Winscher

Frau Vorsitzende, Frau Dr. Marquardt, wir hatten in unserem Antrag formuliert, dass wir eine
einheitliche Richtlinie wollen fir StralRengeb&ude&hnliches. Jetzt haben wir zwei unterschied-
liche Papiere. Wir haben eine fiir Straen, was Herr Rebenstorf in den letzten Monaten im-
mer benannt hat und gesagt, warum benennt ihr jetzt hier die Straen nicht, wir haben eine
Richtlinie, und wir haben gesagt, wir wollen, dass das vereinheitlicht wird. Und Herr Kenkel
hat es jetzt schon genannt, ein ganz wichtiger Punkt ist in dieser nicht Vereinheitlichung,
dass sozusagen bei StralRennamen, wir sozusagen, eine Distanz zur Lebenszeit wollten und
hier ist alles offen gelassen. Und Sie haben auch Uber dieses Papier, das uns jetzt vorliegt,
nicht geschrieben ,einheitliche Richtlinie fir Stral3en und und und®, sondern fur Gebaude und
das, was wir gerne wollten.

Also A méchten wir, dass Sie das vereinheitlichen und dass dann auch die Sache mit der
Distanz zum Ableben oder Nichtableben oder Ahnlichem dann dort auch vereinheitlicht wird,
und Sie wissen ganz genau, wie Herr Aldag schon gesagt hat, der Ausgangspunkt war die
Diskussion um die Robert-Koch-Schwimmbhalle, wo ein sehr junger Mensch, der erfolgreich
geschwommen ist, ohne Frage, sozusagen dort mit einer Namensnennung beehrt werden
sollte, der aber noch sein ganzes Leben vor sich hat, wo man nicht weifl3, wie sich so ein Le-
ben entwickelt, und dann ist man nicht fir die Ewigkeit aber fir eine ziemlich lange Zeit mit
so einem Namen gebunden und das so und gesagt... Also A hat diese Vereinheitlichung



nicht stattgefunden. Sie haben jetzt ein extra Papier vorgelegt, fir Geb&ude, Platze, was
weild ich, was dartber steht. So, und wir méchten gerne, dass es eine einheitliche wird, dass
Sie das zu den StralRen dazutun, dass Sie dann auch dieses Distanzgebot Lebenszeit oder
nicht, dass das betrachtet wird.

Und ich moéchte auch gleich darauf eingehen, was Herr Aldag gesagt hat, was ja auch in
dem FDP-Antrag zum Ausdruck kommt. Sie haben hier in dem Punkt, wie die Namensge-
bung erfolgen kann, von Persoénlichkeiten gesprochen, und Persdnlichkeiten, glaube ich, ist
neutral, das kénnen Manner und Frauen sein. Und jetzt hier einfach noch sozusagen die
Frauen hervorzuheben, also ich finde, eine Benennung aufgrund des Geschlechts, das finde
ich, das ist einfach nicht dran, und ich weil3 auch nicht, ob die Frauen sich das wiinschen.
Personlichkeit ist neutral. Es muss nach wie vor durch den Stadtrat und durch alle Gremien
gehen, sodass wir dort alle Méglichkeiten haben, und das jetzt hier noch mal explizit zu er-
wahnen, darauf haben wir keine Lust. Und deshalb wirden wir das auch so nicht mitgehen.
Aber wenn wir das heute, also ich denke mal, wir kbnnen das heute nicht beschlieRen, weil,
wir wollten eine einheitliche Richtlinie, und das denke ich, missten Sie dann schon noch mal
vereinheitlichen. Und wenn jetzt immer auch von Schulen die Rede ist, da wissen wir alle
sehr genau, dass wir auf die Namensgebung von Schuhen ganz wenig Einfluss haben, weil
das die Schulkonferenz macht, und dann sind wir, das ist zwar irgendwie so festgelegt, aber
da sind wir einfach nur noch das Abnickorgan, weil wir immer gesagt haben, wir wollen Ba-
sisdemokratie und die Schulkonferenz ist Basisdemokratie. Und wenn die sich auf einen
Namen festgelegt haben, da kénnen wir nicht sagen, nein, wir hatten lieber einen Mann oder
wir hatten lieber eine Frau, oder wir hatten lieber was ganz anderes. Also, denke ich mal, ist
das mit diesen Schulen hier auch, ja, nicht so richtig zielfihrend. Also da wirde ich gerne
eine Erklarung dazu von Ihnen haben. Aber worauf ich bestehe, ist eine Vereinheitlichung
und das war Inhalt unseres Antrages und nicht, dass wir die StralBennamen jetzt nach einer
anderen Richtlinie vergeben, als die Benennung fir Geb&ude und Einrichtungen.

Frau Dr. Brock

Ich denke, das wird diese erste Lesung genauso zu verstehen haben, dass die Verwaltung
moglicherweise Anderungswiinsche, die umsetzbar sind, wie zum Beispiel sowas wie Ge-
meindeordnung und Kommunalverfassung, dass das noch verandert werden kann und inso-
fern wirde ich jetzt Frau Dr. Marquardt das Wort geben.

Frau Dr. Marquardt

Als Teil des Stadtratsbeschlusses stand explizit, dass wir die Grundsatze zur Namensverga-
be von StraBennamen aus dem Jahr 2003 mit berlicksichtigen. Das haben wir getan, indem
wir genau das behalten haben, deswegen diese alten Bezlige, weil wir das genau zitiert ha-
ben und gesagt, genau das ist die Verfahrensweise fir die Straf3en und eine analoge Verfah-
rensweise haben wird dann vorgeschlagen, explizit fir die Bauwerke und die Einrichtungen.
Denn bisher hatten wir explizit nichts fir Bauwerke und Einrichtungen, sondern ausschliel3-
lich far StrafRen und das, was in diesen Grundsatzen fir die Benennung von Strallennamen
steht, genau dieses Verfahren haben wir dann umgesetzt fir die Bauwerke.

Und was das Thema weibliche Personlichkeiten oder ménnliche... Selbstverstéandlich ent-
scheidet dann der Kulturausschuss und spater auch der Stadtrat, wer seinen Namen hergibt
und ihren Namen hergibt. Aber wir wollten explizit auch drauf hinweisen, dass man die weib-
lichen Personlichkeiten nicht vergessen sollte, weil wir auch den Eindruck haben, wie Herr
Aldag, dass weniger Frauennamen im Straf3enbild von Halle sind. Aber deswegen haben wir
explizit, als Teil der Beschlussvorlage, diese Grundsatze fir die Benennung von Stral3enna-
men von 2003, weil das auch ein Teil des Stadtratsbeschlusses war, mit allem was dazuge-
hort. Das ist ein wirkliches Zitat sozusagen. Und deswegen ist das der Bezug fir die Stra-
Rennamen, und die Benennung fur die Verfahrensweise fur die Bauwerke und Einrichtungen
lehnt sich daran an.



Frau Dr. Brock
Ich habe aber jetzt eine Rednerliste. Also ist es ganz dringend direkt darauf? Aber nur ganz
kurz.

Frau Dr. Winscher

Weil die Frage mit dem, und ich meine, das kann ich nicht nachvollziehen: Bei der Stral3en-
benennung gibt es eine zeitliche Differenz und die haben Sie bei Gebauden und Einrichtun-
gen nicht, und das war meine Frage, warum das nicht ist und warum Sie nicht das, was wir
gefordert haben, dartiberschreiben ,das gilt fir Stral3en, Geb&ude, Einrichtungen®. So, das
ist nicht gemacht. Wir haben jetzt zwei unterschiedliche Dinge, die nicht in jedem Falle Uber-
einstimmen. Und da bitte ich um eine Angleichung und da ist es fiir uns ein ganz wichtiger
Punkt, diese zeitliche Distanz zum Leben oder Ableben der Personlichkeit, die dort bedacht
wird.

Frau Dr. Brock
Ich denke, das ist angekommen. Oder wollen Sie noch mal regieren?

Frau Dr. Marquardt
Ich wirde gerne kurz darauf antworten. Also wir wollten das offenlassen, aber es steht Ihnen
natdrlich frei, Anderungsantrége zu schreiben.

Frau Dr. Brock

Das steht uns immer frei und dazu kommen wir jetzt auch. Ich habe jetzt namlich auf meiner
Liste, Herrn Schoder, der vermutlich seinen Anderungsantrag oder den der Fraktion vorstel-
len wird und fir Sie zur Orientierung danach, dass Herr Heym, dann habe ich mich inhaltlich
gemeldet und dann Frau Riuhlmann.

Herr Schdder

Sehr geehrte Vorsitzende, meine Damen und Herren, im Prinzip kann ich mich kurzfassen.
Das steht ja hier alles ganz kurz drin. Flr uns ist nur wichtig, wie Sie es gesagt, Frau Dr.
Winscher, Reduzierung so knapp wie mdglich und Vereinheitlichung. Das steht zwar hier
nicht drin, aber das wiinschen wir und bei der Lebensleistung, flr uns ist in erster Linie nur
die Lebensleistung wichtig, ob Mann oder Frau ist uns vollig egal, wenn jemand eine hervor-
ragende Personlichkeit ist, ob eine Frau oder ein Mann, wird er sich auch zeigen oder wird
sich das durch seine Leistung, durch seine Prasenz in der Offentlichkeit darstellen, egal ob
Mann oder Frau. Ich verstehe natirlich von Herrn Aldag, dass man sowas gerne immer...
dann wird es aber immer komplizierter.

Das zweite ist, die Sache mit dem ,politisch nicht tragbar®. Das ist uns ein bisschen zu unge-
nau formuliert. Und das war es eigentlich und ansonsten weiterhin gute Gedanken und wir
sind auf dem Weg.

Frau Dr. Brock
Wie gesagt, wir werden heute noch nichts abstimmen, sondern das jetzt hier nur so vordisku-
tieren. Herr Heym.



Herr Heym

Ja, unser Anderungsantrag oder Erganzungsantrag bezieht die Akteure vor Ort in die Na-
mensgebung mit ein. Uns hat der denkbare Umstand vorgeschwebt, dass diejenigen, die vor
Ort entsprechend aktiv sind, auch mit Vorschlagen an den Stadtrat herantreten dirften, auch
mit M6glichkeit sich auf einen Vorschlag einigen sollten, damit ja der Stadtrat eben nicht ent-
scheiden muss, sollte man sich da allerdings vor Ort nicht einigen kdnnen, bin ich der Mei-
nung, um entsprechend dort keine Verlierer zurlickzulassen, die missen ja hinterher mitei-
nander weiter umgehen, dass wir diesen Sprengstoff dann hier sozusagen im Stadtrat ent-
scharfen, indem wir die Verantwortung tibernehmen und die Entscheidung treffen. Also, wie
gesagt, letztlich wichtig ist uns, dass die Akteure vor Ort aktiv in die Namensgebung einbe-
zogen werden.

Frau Dr. Brock
Ich wiirde jetzt Frau Dr. Marquardt das Wort geben, weil Sie hatten ja gesagt, Sie wollen zu
den Anderungsantragen Stellung nehmen, wenn sie eingebracht sind.

Frau Dr. Marquardt

Dankeschon. Also zuerst zum Anderungsantrag der AfD: Die gewiinschte Regelung ist be-
reits im tUbergeordneten Recht vorhanden, insofern hat sich der Antrag erledigt und selbst-
verstandlich kann jeder an einen Stadtrat herantreten und einen Vorschlag machen und je-
de/r Stadtratin/Stadtrat kann Vorschlage bringen.

Was den Anderungsantrag der FDP angeht, ist das so, dass wir bewusst darauf hinweisen
wollten, dass Manner und Frauen beriicksichtigt werden, und das zweite bei lhnen war ja...
uns ist es auch wichtig, dass wir ein Beispiel geben, was ist die Ausnahme, was ist eine
Ausnahme als Begriindung, warum man eine Straf3e oder ein Gebdude umbenennen wirde.
Das muss namlich ein sehr wichtiger Grund sein, weil das nattrlich Auswirkungen hat fur alle
Anwohnerinnen und Anwohner, die in der StralRe sind oder die in der Ndhe von dem Gebau-
de wohnen. Insofern war es uns wichtig, ein solches Beispiel zu sagen.

Frau Dr. Brock

Okay, dann bin ich jetzt dran mit einer inhaltlichen Rede, und zwar, ich denke mir, was die
Bevorzugung von weiblichen Personlichkeiten betrifft bzw. nicht, dazu wird es eine weise
demokratische Entscheidung in diesem Ausschuss und dann im Stadtrat geben. Dass es da
unterschiedliche Positionen gibt, ist ja jetzt in der Diskussion schon zu erkennen. Ich mdchte
aber darauf hinweisen, dass gerade, wenn wir im Kulturausschuss uns die Namensbenen-
nung aus der Geschichte mit verstorbenen Persdnlichkeiten, die moglicherweise auch schon
vor langerer Zeit verstorben sind und ein Bezug zu Halle oder zu einem anderen ehrenswir-
digen Anlass geben, dass eben, wenn man Geschichte richtig verstanden hat oder die Ana-
lyse von Geschichte richtig verstanden hat, dass eben Frauen in den vergangenen Jahrhun-
derten und auch noch Jahrzehnten eben nicht nach ihrer Leistung betrachtet worden sind,
sondern eben dass da in erster Linie Manner geférdert worden sind.

Bei Komponisten, Herr Schdder, wissen Sie, dass wie das ist mit weiblichen Komponistin-
nen, dass die zum Teil, obwohl sie mdglicherweise besser waren als die Manner — ich sage
nur Clara Schumann — dass die sozusagen eben nicht Karriere machen konnten. Bei Male-
rinnen, wie bei Paula Modersohn-Becker, die nicht wie ihr Mann gewertschatzt worden ist
und viel besser malen konnte. Also insofern kann man das nicht einfach, wenn man es histo-
risch betrachtet, auf das Mann- und Frausein reduzieren, sondern muss das eben in den
historischen Kontext einordnen. Soviel vielleicht inhaltlich. Jetzt Frau Rihimann. Okay, dann
habe jetzt Frau Schmidt.



Frau Schmidt

Danke. Ich habe drei Punkte. Das eine ist, das, was die FDP im Anderungsantrag hat das
,politisch nicht tragbar®, das halte ich auch fir schwierig, was letzten Endes immer abh&angig
ist von den Mehrheitsverhaltnissen im Stadtrat, was als politisch nicht tragbar angesehen
wird. Also da zumindest, ich stimme da sehr der FDP zu. Im Paragraf drei geht es um Stra-
Renwege und -platze, das halte ich fur nicht stimmig mit der Uberschrift ,Verfahrensweise
zur Namensgebung von Einrichtungen und Bauwerken®. Also das halte ich eher fir verwir-
rend, zumal dann jemand... also wenn ich mich orientieren will, welche Richtlinie gilt fir mich
bei einer StralBenbenennung, dann wirde ich eher gucken in die Richtlinie von 2003 oder in
die Verfahrensweise von 2003, die wiederum nicht auf diese hier verweist, wo dann auch
nochmal was dazu steht. Schlussendlich bin ich da auch sehr dafiir, dass man diese beiden
Richtlinien zusammengelegt und wirklich komprimiert zusammenfasst. Da ware meine Fra-
ge, was spricht denn dagegen?

Frau Dr. Marquardt

Also wir haben das integriert, indem wir genau unter dem Punkt StraRen verwiesen haben,
auf diese Anlage, weil die Anlage ein Teil der Verfahrensweise ist. Insofern wurde das schon
integriert.

Frau Dr. Brock

Gut aber, Frau Dr. Marquardt, wir haben jetzt mehrfach den Appell gehort, ob es denn nicht
die Mdglichkeit gabe, dass, ich misch mich da jetzt mal ein, ob man das nicht doch noch ver-
einheitlichen konnte. Der Appell ist jetzt mehrfach formuliert worden. Bevor wir uns an Ande-
rungsantrége machen, vielleicht kdnnen Sie dazu noch was sagen, ob Sie da bereit sind,
vielleicht nochmal im Vorfeld etwas zu @andern oder ob es wirklich iiber Anderungsantrage
passieren muss.

Frau Dr. Marquardt
Wir kbnnen das nochmal anschauen vor der nachsten Sitzung, wenn das erst eine erste Le-
sung ist. Wie gesagt, wir fanden das in sich stimmig, aber wir prifen das nochmal.

Frau Dr. Brock
So, dann habe ich jetzt im Moment niemanden mehr. Doch Frau Muller.

Frau Muller

Ja, ich muss jetzt ein bisschen aus der Kalten reingehen, wir wollten nur mal... zum einen
der Anderungsantrag FDP, also wir hatten jetzt uns an der Stelle Uberlegt, wir wirden das
dann im Zweifelsfall auch zweiteilen. Also wir kdnnen nattrlich auf keinen Fall mit der Ge-
schichte mitgehen, Frau/Mann, das wirden wir ablehnen. Die andere Geschichte, das sehen
wir auch, dass man sich diesen Weg nicht verbauen soll. Allerdings jetzt nicht ganz aus den
Grinden, wie es Frau Schmidt gerade gesagt hat. Ich glaube, ich weil3 schon, was Sie mei-
nen. Teilweise ist das umstritten. Ich glaube, es gibt aber wirklich auch Namen, wo, glaube
ich, ein breiter Konsens bestehen wirde, dass das politisch nicht tragbar ist. Also in Halle ist
das nicht der Fall, aber es gab in anderen Stadten, zum Beispiel noch Hindenburgstrallen
oder so. Ich glaube, das sind so Sachen, was relativ eindeutig ist. Wir wiirden es einfach aus
dem Grund ablehnen oder zustimmen an der Stelle, dem Anderungsantrag der FDP. Wir
haben es auch anders praktiziert. Also wenn ich mich einfach daran erinnere, die Umbenen-
nung des Genscher Gymnasiums, also Johann Gottfried Herder war nun beim besten Willen
kein politisch untragbarer Name, der war nicht mal umstritten. Wir haben es trotzdem gean-
dert. Wir waren zwar damals dagegen, aber ja genau, ich will nur sagen, die Praxis war bis-
her auch eine andere. Ich glaube, die Tir sollte man sich auch nicht véllig zuschlagen. Inso-
fern wiirden wir das zweiteilen, bei dem einen mitgehen bei dem anderen nicht.

Zum Anderungsantrag der AfD hétte ich dann mal noch eine Frage. Also das, klar Akteure



mitbestimmen, das ist relativ naheliegend, jetzt geht es ja, es geht um Stral3enplatze usw. So
Stralen und Platze haben erfahrungsgemal keine Beirdte und auch keine Gremien oder so
weiter und alles andere geht es ja dann ausschlief3lich um stadtische Einrichtungen, also im
Zweifelsfall Schulen. Dort haben wir eine Gesamtkonferenz, die mit... ich glaube, das war
gestern im Bildungsausschuss auch schon Thema, dass es voéllig klar ist, dass die dort mit-
reden und ansonsten ginge es ja eigentlich nur noch um stadtische Einrichtungen, wo dann
naturlich, ich gehe jetzt davon aus, dann auch seitens der Verwaltung sozusagen die Akteu-
re mit einbezogen werden. Also Frage ist: Ist der Antrag im Zweifelsfall nicht tberflissig, der
Anderungsantrag der AfD?

Frau Dr. Brock

Ich glaube, so hatte sich die Verwaltung auch schon geauf3ert, dass sich das im Prinzip erle-
digt hatte. Insofern wirde ich... Ich habe Herrn Heym gesehen, wiirde aber noch meine,
wenn Sie okay, gut, dann...

Herr Heym

In der Klarheit ist das vor allem in der Uberschrift nicht zu erkennen, was wir spater damit
anfangen wollen, da steht auch in der Offentlichkeit gewidmete Einrichtungen, das kann alles
Mdogliche sein, und deshalb haben wir uns veranlasst gesehen, unseren Antrag zu stellen,
wie er ist.

Frau Dr. Brock

Okay, dann hatte ich gerne noch eine Frage. Ich hab vorhin mit einem halben Ohr gehért, es
gibt schon eine Namensliste von potentiell zu vergebenden Namen. Ist die bekannt, finden
wir die?

Frau Dr. Marquardt
Wir hinterlegen sie. Sie ist zwar nicht Teil der Beschlussvorlage, aber eine Zusatzinformati-
on.

Frau Dr. Brock
Das heif3t, es ist noch nicht passiert, aber es kommt?

Frau Dr. Marquardt
Ja.

Frau Dr. Brock

Gut, dann sehe ich keine weiteren Wortmeldungen zu diesem Tagesordnungspunkt. Wir ha-
ben uns darauf verstandigt, das als erste Lesung zu betrachten und rufen das dann sozusa-
gen im nachsten Ausschuss nochmal auf.

Frau Dr. Winscher
In zahlreichen Sitzungen gelernt: Erste Lesung gibt es nicht, wir missen vertagen, ganz offi-
Ziell.

Frau Dr. Brock

Schonen Dank, Frau Dr. Wiinscher. Wenn das so ist, gucke mal nach rechts. Dann machen
wir das einfach, wer daflr ist, da mache ich jetzt nicht die Sachkundigen, sondern nur die
Stadtrate. Also wer dafir ist, dass in der nachsten Sitzung wieder aufzurufen, den bitte ich
jetzt um das Handzeichen. Okay, dann ist das sozusagen vertagt.

-Wortprotokoll Ende-



zu 4.1 Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namensvergabe fur die
der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke
Vorlage: VII/2019/00754

Abstimmungsergebnis: vertagt

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlieBt die ,Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namens-
vergabe fir die der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke® (Anlage).

zu 4.1.1 Anderungsantrag der AfD-Stadtratsfraktion zur Beschlussvorlage
VI1/2019/00754 ,,Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namens-
vergabe fir die der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwer-
ke“
Vorlage: VI1/2020/01338

Abstimmungsergebnis: vertagt

Beschlussvorschlaqg:

Der Stadtrat beschliq[&t die ,Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namens-
vergabe fur die der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke® (Anlage) mit
folgendem Zusatz:

86

Existieren fir die betroffenen Einrichtungen Rate, Beirdte oder sonstige Interessen-
vertretungen, so ist jedem bzw. jeder einzelnen die Mdglichkeit zur Einreichung eines
konkurrierenden Vorschlages zur Namensvergabe zu ertffnen. Diese sind dem Stadt-
rat zur Kenntnis zu geben und dort einzeln abzustimmen.

zu 4.1.2 Anderungsantrag der Fraktion Freie Demokraten zur Verfahrensweise der
Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namensvergabe fiir die der Offentlichkeit ge-
widmeten Einrichtungen und Bauwerke (VI11/2019/00754)
Vorlage: VII/2020/01341

Abstimmungsergebnis: vertagt

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlieBt die ,Verfahrensweise der Stadt Halle (Saale) bzgl. der Namens-
vergabe fur die der Offentlichkeit gewidmeten Einrichtungen und Bauwerke® (Anlage) mit
folgenden Anderungen:

§2
Erfolgt die Benennung mit einem Personennamen, ist besonderes Augenmerk auf die Integ-



ritat der jeweiligen Personlichkeit aus Politik, Wirtschaft, Wissenschaft, Kultur, Sport oder
Gesellschaft in Anerkennung ihrer Verdienste fir die Allgemeinheit zu richten. Zur Feststel-
lung der Integritat erstellt die Stadtverwaltung eine Stellungnahme. WeiblichePersénlich-

keiten-sollen-gleichrangigzu-mannlichen-berbcksichtighwerden-

Zur Unterstitzung der Namensfindung fuhrt die Stadtverwaltung eine Vorschlagsliste von
Personennamen, auf die zuriickgegriffen werden kann. Die dort aufgefiihrten Namen wurden
uberpruft und eine fachliche Stellungnahme erstellt. Die Reihenfolge entspricht keiner Priori-
tatenfestlegung und es kann kein Anspruch auf Umsetzung abgeleitet werden.

§3
Die Umbenennung einer StralRe, eines Weges/Platzes, einer bereits vorhandenen Einrich-
tung oder eines Bauwerkes sollte nur dann erfolgen, wenn eir—pelitiseh—nicht-tragbarer
Name-vorliegtoder die Umbenennung von einem grof3en Allgemeininteresse ist. Namen im
offentlichen Raum kdénnen zum Teil auch Stadthistorie oder Architekturgeschichte widerspie-
geln. Eine Umbenennung ist daher nicht automatisch dann vorzunehmen, wenn der ur-
spriingliche ortliche Bezug fur die Namensgebung weggefallen ist.

zu 5 Antrage von Fraktionen und Stadtraten

zu 5.2 Antrag der Fraktion DIE LINKE im Stadtrat Halle (Saale) fur die Erstellung
einer Tafel zu Ehren Karl Mesebergs
Vorlage: VI1/2020/01064

Frau Mdaller brachte den Antrag ihrer Fraktion ein und begriindete diesen. Sie fragte, ob es
sich um ein stadtisches Grundstiick handelt.

Frau Dr. Marquardt verneinte dies. Sie erganzte, dass die Verwaltung mit der Eigentiimerin
Kontakt aufgenommen hat. Gespréachsergebnisse kénnen in der kommenden Ausschusssit-
zung mitgeteilt werden.

Herr Aldag fragte, ob es Unterlagen zum Erscheinungsbild der Tafel gibt. Er regte an, den
Antrag zu prazisieren.

Frau Dr. Marquardt bejahte dies.

Frau Dr. Winscher bat darum, bei den Gesprachen zu klaren, wie ein 6ffentlicher Zugang
aussehen koénnte und wer die Kosten daflr tragen wird. Des Weiteren merkte sie an, dass es
bereits eine Karl-Meseberg-Stralie gibt.

Herr Kenkel sprach sich gegen den Antrag aus.

Frau Dr. Brock stellte einen Geschaftsordnungsantrag auf Vertagung des Antrags und bat
um Abstimmung.

Abstimmungsergebnis GO-Antrag: einstimmig zugestimmt

zu 5.2 Antrag der Fraktion DIE LINKE im Stadtrat Halle (Saale) fur die Erstellung
einer Tafel zu Ehren Karl Mesebergs
Vorlage: VII/2020/01064




Abstimmungsergebnis: vertagt




Beschlussvorschlag:

An dem Stein soll erneut eine Tafel zum Gedenken an Karl Meseberg angebracht werden.

zu 5.3 Antrag der CDU-Fraktion zur Nutzung soziokultureller Zentren im Sinne ei-
nes gewaltfreien Engagements, demokratischen Verhalten und Meinungs-
pluralitat
Vorlage: VII/2020/01303

Auf Antrag der AfD-Stadtratsfraktion Halle wurde ein Wortprotokoll angefertigt.

Frau Dr. Winscher

Der Antrag liegt Ihnen ja vor und Sie wissen auch, dass die Diskussion darum nicht ganz neu
ist und dass wir schon immer auch ja Problematiken hatten, wo man sich gefragt hat, ob das,
was dort passiert, ob das sozusagen mit unserer demokratischen Grundordnung in Uberein-
stimmung zu bringen ist. Und der Sinn unseres Antrages ist nun, dass wir gern mochten,
dass alle, die solche Zentren nutzen, die stadtisch gefordert sind und natirlich in stadtischen,
in der Regel in stadtischen Immobilien dann stattfinden, dass wir das Uberprifen und das
meinen wir jetzt vollig wertfrei rechts, genauso wie links. Und wenn wir jetzt gerade sehen,
was sich sozusagen an Bewegung formiert, was wir auf Marktplatzen, auf Stral3en haben,
wo sich Gruppierungen unterschiedlichster Couleur versammeln und ja nun eigentlich ja
sozusagen gegen die 6ffentliche Ordnung sich stellen, da halten wir das fur dringend gebo-
ten und man kann nicht jemanden fir rechts- oder linksextrem erklaren, einfach so, weil ei-
nem danach ist. Sondern da denke ich mal, da gibt es im Grundgesetz ganz klare Formulie-
rungen oder ganz klare Regeln, wie das anzuwenden ist, und das bitten wir, dass das hier in
Zukunft so geschieht. Ja, das mdchte ich dazu sagen. Den Rest lesen Sie in unserem An-
trag.

Frau Dr. Brock
Okay, ich hab jetzt Frau Miller und dann Frau Kraft.

Frau Muller

Ja, also, wir lehnen diesen Antrag glasklar ab, aus folgendem Grund: Also es mag ein heh-
res Anliegen sein. Es ist auch alles inbegriffen. Hier wird keiner bevorteilt und benachteiligt,
wobei man jetzt aus... Man kann auch sagen, da biegt sich schon wieder machtig das Hufei-
sen aber gut, das ist nicht unser eigentlicher Punkt. Unser eigentlicher Punkt ist, dass das
sozusagen, also das ist eine Gesinnungsschniiffelei vorab aus unserer Sicht. Das ist ein Be-
kenntnis vorab, was man Vereinen und kulturellen Zentren a priori abverlangt, und man stellt
sie damit automatisch vorab unter einen Generalverdacht in irgendeiner Richtung extremis-
tisch zu sein, sei es links, sei es rechts, sei es islamistisch, das ist vollig egal, wie gesagt, ich
merke schon, dass da ja auch kein Unterschied vorgenommen wird. Das ist auch nicht der
Punkt. Es geht uns einfach um diesen Generalverdacht vorab und das ist fur uns wirklich ein
Unding. Es kann nicht sein, das Vereine vorab ja ein Gesinnungsbekenntnis abgeben mus-
sen.

Und wenn ich mir auch die Liste angucke, was die soziokulturellen Zentren sind, also Leute,
jetzt mal ganz ehrlich, das ist uns wirklich unbegreiflich an der Stelle, und das wollen wir
auch so nicht haben, weil da auch was einreifl3t, wo man dann... also wo hért man dann auf,
vorab sozusagen den Leuten ein Bekenntnis abzufordern, dann machen wir das in Zukunft
auch bei Wirtschaftsfoérdermitteln und dberall und im Sport und sonst wo. Und das geht nicht.
Und wir sind der Meinung, dass auch eine starke Zivilgesellschaft sozusagen auch die M6g-
lichkeit hat, sich aus sich selbst herauszugeben zu heilen oder sich sozusagen naja auf Din-



ge aufmerksam zu werden, ich driicke es mal so aus.



Und wenn es in einem Verein extremistische Bestrebungen gibt, egal welcher Couleur oder
welcher Richtung, ich glaube, dann merkt man das auch friher oder spater. Und dann kann
eine Zivilgesellschaft auch aktiv werden an der Stelle, und so wollen wir das haben und nicht
mit Bekenntnissen vorab und, ehrlich gesagt, mich wundert es auch, also dieser Antrag, wir
wissen ja schon, aus welcher Richtung der urspringlich mal kam. Uns fehlt an der Stelle
auch ein bisschen das Verstandnis, dass die CDU das jetzt aufgreift und gerade was auch
diese Gesinnungsschniffelei angeht, da wundert es mich auch besonders, dass die CDU
das vorab so aufgreift. Mehr missen wir dazu eigentlich auch nicht sagen. Also glasklar:
Nein.

Frau Dr. Brock
Okay, méchten Sie erst dazu sagen oder habe ich noch die zwei Redner vorher? Dann Frau
Kraft.

Frau Kraft

Also ich kann das nachvollziehen ein Stuck weit, dass man versucht, Ruhe zu stiften, indem
man den Vereinen in soziokulturellen Zentren so eine Art Okay im Vorfeld abverlangt. Aller-
dings frage ich mich, was ist denn mit diesen ganzen tatsachlich politisch untergrundaktiven,
aggressiven Vereinen, wie zum Beispiel Underdogs Halle, diese ganzen Bandidos, die gan-
zen creepy Ful3ballfanorganisationen, was ist mit denen, die sozusagen zu untertage mitlau-
fen oder (unverstéandlich), die ganzen Burschenschaften? Da misste man dann konsequen-
terweise eigentlich auch mal gucken, was dort vor sich geht, weil ich glaube, am Ende ist das
rechtsradikale Problem ein sehr viel Gro3eres, was einfach auch liegende Strukturen total
unterminiert.

Herr Heym

Also als erstes, der Beitrag eben geht am Thema vorbei. Die Organisationen, die Sie gerade
nannten, die nehmen keine 6ffentlichen Mittel in Anspruch, von daher ist es natlrlich immer
auf Kriminalitéat durch die entsprechenden Organe zu prifen, aber nicht bei uns hier im Stadt-
rat von irgendwelchen Verpflichtungen abhéngig, weil sie wollen von uns auch keine Mittel.

Zum Statement von Frau Mduller: Die urspriingliche ldee kam von der CDU, ist namlich von
der Kristina Schroder und hatte sicher Griinde, die die Frau Schroder entsprechend auch
formuliert hat, die sie dazu bewegten. In Mecklenburg-Vorpommern ist eine Ministerprasi-
dentin im Amt, die hat diese ldee als Familienministerin im Bund dann entsprechend ab-
schaffen lassen. Die haben gerade in Mecklenburg-Vorpommern eine Frau Borchardt, eine
vom Verfassung oder die zur Verfassungsrichterin erklart, die sympathisierte mit vom Ver-
fassungsschutz beobachteten Organisationen. Also, dass in diesem Land irgendwas in
Schieflage ist und damit auch in der Stadt Halle und dringend hier irgendwo Neutralitat in der
Betrachtung einziehen sollte, ist fir mich unbestritten. Und das hat die Frau Dr. Winscher
auch gut ausgefuhrt, keine willkirliche Festlegung, sondern ganz glasklar, durch die Verfas-
sung bestimmte durch das Amt fur Verfassungsschutz kontrollierte Vorgaben: Wer entspricht
nicht diesem sozusagen Muster und bewegt sich nicht innerhalb der Verfassung, und wer
nicht und nicht willkarrlich durch selbsternannte Verfassungsschitzer Neustasi-Funktionare
etc., die sich hier, nach meiner Meinung, viel zu sehr schon wieder breitmachen und hier ihr
unheiliges Netz ausbreiten.

Frau Dr. Brock

Zum Gliick haben wir nicht Giber die Berufung von Verfassungsrichtern im Land Brandenburg
zu entscheiden. Insofern wirde ich jetzt die Rednerliste weiterfihren, au3er Frau Dr. Mar-
quardt, Sie dréangeln sich dazwischen. Ich hab jetzt Frau Muller, Herr Aldag und Herr Bartl.



Frau Muller

Ja, ich will nochmal erganzen. Also Herr Heym, wer im Glashaus sitzt, ich sag mal so, vom
Verfassungsschutz wird auch inzwischen ein gewisser Flugel von lhnen beobachtet und Ihre
Junge Alternative wahrscheinlich auch bald, insofern... Aber das ist mal Nebensache.

Ich wollte mal nur noch hinzufugen, also im Grunde ist das ja nichts anderes als die Extre-
mismusklausel, die ja sozusagen in Gang gebracht wird. Deswegen meine ich auch, hier
biegt sich auch schon wieder das Hufeisen und die Extremismusklausel, die gab es mal, die
ist abgeschafft worden, und zwar aus guten Grinden, und es gab auch in Sachsen auch mal
ein Urteil. Ich glaube, von dem Verwaltungsgericht in Dresden, wo einem Verein genauso ein
Bekenntnis abverlangt werden sollte und das Verwaltungsgericht hat das Ganze gekippt. So,
das ist das eine und dann mal noch die zweite Frage: Was hat denn das eigentlich fur einen
Nutzen? Dann schreiben Vereine ,Wir sind nicht linksradikal, wir sind nicht rechtsradikal, wir
sind nicht islamistisch.“. So, und glaubt man denn jetzt wirklich ernsthaft, wenn in irgendei-
nem Verein tatsachlich solche Leute sitzen sollten, glaubt man denn ernsthaft, die schreiben
das dann auf, jawohl wir haben hier solche Bestrebung? Ich will damit nur sagen, man hat
dann im Zweifelsfall ein Bekenntnis und hat dann irgendwas auf Papier und es ist vollig nutz-
los, vollig nutzlos, und sowas, das meinte ich vorhin mit einer starken Zivilgesellschaft, die
kommt extremistischen Bestrebungen ganz anders bei aber nicht durch Bekenntnisse, die
vorab abverlangt werden und die vollig alibimaR3ig irgendwo dann in der Schublade ver-
schwinden und nichts niitzen, im Sinn der Sache wirklich Gberhaupt nichts.

Frau Dr. Brock
Okay, dann Herr Aldag.

Herr Aldag

Ja, vielen Dank mal an meine Vorrednerin fur die Worte, denen kann ich mich voll und ganz
anschlie3en. Ich will auch sagen, dass wir diesen Antrag ablehnen. Und ich muss schon sa-
gen, ich habe mich schon sehr iiber diesen Antrag der CDU gewundert. Sie haben es gerade
erwéahnt, die Extremismusklausel oder Demokratieklausel wurde aus gutem Grund abge-
schafft auf Bundesebene. Die AfD hat in allen Landern versucht, diese Klausel irgendwie
wieder reinzubringen. Jetzt bewegen wir uns auf der kommunalen Ebene, jetzt bedienen Sie
sich diesem Thema und bringen das hier im Stadtrat in Halle wieder ein. Schon ein sehr
merkwirdiger Vorgang.

Inhaltlich finde ich noch schwierig, ist mir der Antrag auch zu unprazise. Was machen wir
denn mit der HWG, mit unseren Wohnungsgesellschaften? Dazu ist gar nichts drin. Also es
gibt auch Vereine, die von der HWG oder von Wohngenossenschaften/Gesellschaften Rau-
me gemietet haben, die werden gar nicht berlicksichtigt, also auch unklar der Antrag und,
wie gesagt, ich kann mich den Worten von Frau Miller anschlie3en und wir lehnen auch die-
sen Antrag ab.

Frau Dr. Brock
Dann habe ich jetzt Herrn Bartl, danach nochmal Frau Winscher.

Herr Bartl

Es gibt ein chinesisches Sprichwort, das heif3t: ,Ein Pferd mit halben Zugeln lauft am ruhigs-
ten®. Was will ich damit sagen? Ich merke und das merken wahrscheinlich alle in unserer
Gesellschaft im grol3en wie im kleinen, also im Stadtrat wie in der grofRen Politik, eine Polari-
sierung findet statt, also es sind nicht die Argumente ,Ach so meinst du das, so habe ich das
noch gar nicht gesehen!®, sondern ,Hoére mal!“, etwas so Einpeitschendes ist in unsere gan-
ze Wortwahl gefahren und ich warne erstmal nur, so kommen wir Giberhaupt nicht weiter. Wir
sollten erstmal alle wissen, dass wir nur Teilwissen haben, dass unser Wissen ein Stickwerk
ist, und wenn wir das wissen, dann gehen wir vorsichtiger mit Argumentationen um und wir



sind vor allem gefeit gegen extremistische Gedanken und wenn die CDU so einen Antrag
aufsetzt, dann versucht sie eigentlich dem Extremismus zu wehren. Natirlich ist das ein
schwieriges Unterfangen, aber die Kultur, wie man dahin kommt, das geht nicht mit so einem
Etikett wie Gesinnungsschnuffelei, wenn man das gleich wieder jemandem drauf drtickt,
dann hat der andere schon wieder die Schotten dicht. Also, wir sollten mal versuchen zu
wissen, dass ich wenig weil3 und dass der andere, mit dem ich ins Gesprach komme, Uber
das, was der so treibt und was den so treibt, dass iich dieses Gespréach auch wirklich fihre
und das ist dann eine fruchtbare Auseinandersetzung aber man muss sich erstmal in so eine
unliebsame Lage begeben. Man muss vielleicht im Kleinen mit Leuten reden: Was bewegt
die eigentlich, warum sind die so unduldsam, so ungeduldig?

Und letztendlich glaube ich an der Stelle, dass uns wirklich Menschenbildauffassungen tren-
nen. Manche Menschen denken, da gibt es ganz viel zu verandern, andere denken vielleicht,
da ist gar nicht so viel zu verandern, wir mussen das in ein Korsett gie3en, damit wir Halt
finden. Und natirlich sind die Grenzen fur dieses Korsett oder fir die Gesetze und Verfas-
sungsschutz, Pipapo, die sind natirlich ganz schén schwierig einzuhalten, weil Gesetze
auch nicht das Nonplusultra sind. Also, bei aller Debatte Uber so einen Antrag, wo wir uns
Muhe gegeben haben, ihn aufzusetzen, Vorsicht, dass wir nicht wieder in Polarisierung aus-
arten, weil das hilft niemandem.

Frau Dr. Brock
Okay, dann habe ich jetzt auf der Rednerliste Frau Dr. Winscher, dann mich und dann noch
mal Frau Miiller.

Frau Dr. Winscher

Ich kann mich ganz kurzfassen. Liebe Frau Miller, das muss ich auch mal sagen, uns Ge-
sinnungsschnuffelei zu unterstellen, dass ist fir mich ein Vokabular, da kriege ich eine Gan-
sehaut, das ist das Vokabular von mehreren Diktaturen in Deutschland und ich glaube, da
sind wir Gott sei Dank woanders angekommen, also es kann vielleicht im Uberschwang jetzt
geschehen sein, aber uns Gesinnungsschniiffelei zu unterstellen, also danach kommt dann
Blockwartmentalitat und, was weifd ich noch alles. Also dagegen verwahre ich mich ganz
entschieden, dass man Uber diesen Antrag diskutieren kann und wie er tberhaupt durchzu-
setzen ist und wie er zu kontrollieren ist, da kénnen wir uns gerne dariiber unterhalten, aber
Gesinnungsschniiffelei ist wirklich ein sehr hartes Wort.

Frau Dr. Brock
Ja, ich spreche jetzt noch einen Satz als Sitzungsleiterin. Ich wiirde auch appellieren, in aller
gebotenen Wertschatzung sich gegenseitig zu behandeln hier.

Jetzt wirde ich inhaltlich mich einbringen. Herr Bartl, was ich eben gehért habe und das, was
ich in dem Antrag lese, sind fir mich zwei vollig verschiedene Dinge. Und ich bin jetzt etwas
Uberrascht, wie Sie das zusammenbringen, weil diese verpflichtende Erklarung ist eben ge-
rade keine Einladung zum Diskurs, wie ich Sie gerade gehort habe, keine Einladung, sich
sozusagen miteinander im Ringen, um die besten Meinungen auseinanderzusetzen, und
insofern ja, finde ich das schon etwas seltsam, wie man diese beiden Positionen jetzt ir-
gendwie zusammenkriegen kann.

Das zweite was ich inhaltlich sagen wollte: Es ging ja hier erst um Kinder- und Jugendarbeit.
Und dann haben Sie das verandert im Sinne von, welcher dem Kinder- und Jugendschutz
verpflichtet sind. Da ist dann schon wieder fir mich die Frage, soll das jetzt die Kinder und
Jugendlichen schiitzen, die im Seniorenverein arbeiten? Seniorenvereine sind in der Liste
mit hinten dran. Also ist auch so eine Inkonsistenz, die ich Uberhaupt nicht nachvollziehen
kann, und Verstol3e sollen unter Punkt vier als Vertragsverletzung des Nutzungsvertrages
gewertet werden. Also im Stadtrat wirde ich jetzt Herrn Schreyer fragen, was kann denn
daraus folgen aus einer Vertragsverletzung des Nutzungsvertrages, wenn es im Nutzungs-



vertrag gar nicht drin steht, dass es diesen Gegenstand der Vertragsverletzung gibt. Also ich
finde, der hat so viele Inkonsistenzen der Antrag. Hoffentlich werden wir dann eine demokra-
tische Entscheidung dazu treffen, aber zundchst noch mal Frau Miller und Herr Heym.

Frau Muller

Ja, das ist genau der Punkt. Also ich gebe das durchaus zu. Natirlich ist das ein sehr harter
und sehr zugespitzter Begriff. Das ist durchaus richtig. Aber das ist auch genau das... das
macht mich wirklich auch fassungslos. Und Frau Dr. Brock hat es angesprochen, mir ging's
eben genauso. Herr Bartl, ich schatze lhre Beitrage wirklich immer sehr, weil die sehr... ver-
suchen den Ausgleich sozusagen zu finden und Sie da auch noch mal eine ganz andere
Perspektive haben auf das Ganze, aber mich macht das wirklich fassungslos, wie man Leu-
ten vorab so viel Misstrauen entgegenbringen kann, Vereinen. Wir leben sozusagen, nicht
sozusagen, wir leben in einer freiheitlich-demokratischen Grundordnung. Da sollten wir erst-
mal davon ausgehen, dass das erstmal der gesellschaftliche Konsens ist, den wir haben,
und solange keiner dagegen verstof3t, kann ich es absolut nicht verstehen, warum wir ihnen
vorab dieses Misstrauen entgegenbringen und vorab jeden Verein so ein Bekenntnis abver-
langen wollen. Das meine ich mit Gesinnungsschnuffelei, wie gesagt, es ist ein harter Begriff,
ja dazu stehe ich auch an der Stelle, aber ich spitze das auch zu, weil es mich wirklich fas-
sungslos macht. Wie sollen denn Vereine arbeiten kénnen, motiviert arbeiten kénnen, wenn
ihn Stadtpolitik von vornherein dieses Misstrauen entgegenbringt ,lhr seid potenziell extre-
mistisch!“, egal in welche Richtung, ob links, rechts, islamistisch, das ist vollig wurscht. Aber
dieses Misstrauen a priori, das finde ich, ich kann es gar nicht beschreiben. Das macht mich
sprachlos und da kdénnen wir nicht mitgehen, Punkt.

Frau Dr. Brock

Dass die Haltungen bald ausgetauscht sind. Jetzt haben wir noch Herrn Heym auf der Red-
nerliste, auch Herr Sondermann und dann wtirde ich gerne die Rednerliste schlielen und Sie
noch mal zu Wort kommen lassen.

Herr Heym

Ja, ich glaube, der Beitrag von Herrn Bartl war sehr segensreich, sehr wichtig. Ich glaube,
der ist in gewisser Weise missverstanden worden oder Sie mdchten |hn missverstehen. Er
hat daran erinnert, dass die Spielregeln in unserem Land durch Gesetze und die Verfassung
festgelegt sind, und daran mochte auch der Antrag der CDU erinnern, namlich dass alle Be-
teiligten, die von der Stadt Geb&aude und finanzielle Mittel in Anspruch nehmen, dass das,
was im Austausch, im Dialog maéglich ist, nicht von selbsternannten und Tugend- und Sitten-
wachtern kontrolliert und bestimmt wird, sondern durch in unserem Land geltende Gesetze,
im Zweifel die Verfassung. Daran erinnert der Antrag der CDU, darauf will er hinweisen mit
dem Bekenntnis, und ich finde das auch aus dem Gesichtspunkt sehr wichtig und finde sehr
segensreich, was Herr Bartl da gesagt hat.

Frau Dr. Brock
Jetzt ist Frau Mark, Herr Sondermann dran, dann Frau Dr. Marquardt, und dann wiirde ich
die SchlieBung der Rednerliste beantragen.

Herr Sondermann

Ja, ich mochte wie immer in kurzen Worten. Also wie gesagt, ich bin in der Stadt Halle gebo-
ren, lebe hier seit 60 Jahren und wir haben diesen ganzen Kram alles schon mal durch in der
DDR und mit diesem Antrag wirden wir sémtliche Kreativitdt unterbinden, und nee ich bin
strikt dagegen.

Frau Dr. Brock
Frau Dr. Marquardt.



Frau Dr. Marquardt

Also unsere Empfehlung ist, den Antrag fur erledigt zu erklaren, weil die Mietvertrage so-
wieso immanent diese Haltung innehaben. Vereine, die gemeinnitzig anerkannt sind, stehen
natirlich auf dem Boden des Grundgesetzes. Sollten wir Kenntnis erlangen, dass dem nicht
so ist, dann schreiten wir nattrlich ein und leiten ein Verfahren ein, um Mietverhaltnisse zu
beendigen, und wenn es konkrete Hinweise gibt, dann bitten wir nattrlich um Mitteilung.

Frau Dr. Brock

Okay, dann wirde ich jetzt die Rednerliste entweder freiwillig schlieRen oder wiirde es be-
schlieBen lassen. Okay, dann kommen wir jetzt zur Abstimmung. Erst wirde ich die sach-
kundigen Einwohner darum bitten, den Stadtraten eine Empfehlung zu geben. Wer dem hier
vorliegenden Antrag 5.3 zustimmt von den Sachkundigen, den bitte ich jetzt ums Handzei-
chen. Eins, zwei, drei. Wer ist gegen den Antrag von den sachkundigen? Eins, zwei, drei,
vier. Okay, dann ist das die Mehrheit der Sachkundigen, die uns diese Beschlussempfehlung
gibt. Jetzt an die Stadtrate. Wer ist fir den CDU-Antrag? Den bitte ich jetzt um das Handzei-
chen. Eins, zwei, drei, vier. Wer ist dagegen? Das ist die Mehrheit. Damit ist der Antrag ab-
gelehnt.

-Wortprotokoll Ende-

zu 5.3 Antrag der CDU-Fraktion zur Nutzung soziokultureller Zentren im Sinne ei-
nes gewaltfreien Engagements, demokratischen Verhalten und Meinungs-
pluralitat
Vorlage: VI1/2020/01303

Abstimmungsergebnis sachkundige
Einwohnerinnen und Einwohner: mehrheitlich abgelehnt

Abstimmungsergebnis Stadtratinnen
und Stadtrate: mehrheitlich abgelehnt

Beschlussvorschlag:

1. Die Stadtverwaltung wird beauftragt aufgefordert, von allen Pachtern und Mietern kom-
munalerlmmoblhen welche-in-diesen-soziokulturelle Zentren-im-Sinne-der Kinder—und

welche auch dem Kinder- und Jugendschutz verpflichtet sind,
eine schriftliche Erklarung mit folgendem Inhalt einzufordern:

.l. Wir bekennen uns zu einem gewaltfreien Engagement, demokratischen

Verhalten und Meinungspluralitéat im Sinne des Grundgesetzes der Bundesrepub-
lik Deutschland. Menschenverachtenden Parolen und diffamierenden Angriffe auf
die Bemekratie freiheitlich demokratische Grundordnung (siehe § 4 BVerfSchG,
8 5 VerfSchG-LSA) wollen wir keinen Raum geben.

Il. Die aktive Teilnahme von Personen oder Organisationen, aus-extremistischen
Strokturen—im-Sinne-des§-4-Bundesverfassungsschutzgesetz-die im Rahmen der
amtlichen Berichterstattung des Landesamtes fur Verfassungsschutz (§ 15 Ver-
fSchG-LSA) extremistischen Strukturen zugeordnet werden, wollen wir bei Veran-
staltung auf dem Vereinsgelande (insbesondere als Referenten, Kiinstlern und Pro-
jektpartner) nicht zulassen. Diesen Personen oder Gruppen werden wir - ungeachtet
dessen, ob sie den Bereichen islamistischer Extremismus, Rechts- oder Linksextre-
mismus zuzurechnen sind — die Betétigung auf dem Gelande untersagen.*



2. Die Ansprache der betroffenen Zentren soll innerhalb von vier Wochen nach der Be-
schlussfassung zu diesem Antrag erfolgen. Die Selbsterklarung ist innerhalb weiterer sechs
Wochen abzugeben.

3. Bie-Einhaltung-istiahrichzuprifen- Die Einhaltung ist regelméafig zu prifen. Dazu geben

die unter 1. definierten P&chter und Mieter in geeigneter Form einen Nachweis zur sachge-
mafen Nutzung des Objektes im Sinne der Erklarung ab.

4. Verstol3e gegen die Tragererklarung werden als Vertragsverletzung des Nutzungsvertra-
ges gewertet.

ZU 6 Schriftliche Anfragen von Fraktionen und Stadtraten

Schriftliche Anfragen von Fraktionen und Stadtraten lagen nicht vor.

zu 7 Mitteilungen

zu 7.1 Evaluierung Projekt ,,Bibliotheksausweis fiir Erstklassler”

Frau Dr. Marquardt wies auf den Stadtratsbeschluss hin, dass mit dem ersten Zeugnis Bib-
liotheksausweise an die Schilerinnen und Schiler verteilt werden.

Frau Lesche informierte, dass 36 Grundschulen von 48 Schulen regelméRig die Bibliothek
besuchen. Im Februar 2019 haben 2.484 Erstklassler mit dem ersten Zeugnis einen Antrag
auf einen Bibliotheksausweis bekommen, von denen 205 ausgefillt zuriickgegeben worden
sind. Damit ergibt sich ein Rucklauf von 8,25 Prozent. Sie merkte an, dass die Austeilung
eines Antrags allein nicht reicht, sondern es wichtiger ist, dass Grundschullehrer mit den
Klassen in die Bibliotheken kommen und die Kinder Biicher erleben.

Frau Dr. Brock fragte, ob auch ohne die Ausgabe der Antrdge ein Zuwachs von 8 Prozent
erzielt werden wirde.

Frau Lesche antwortete, dass die reine Verteilung der Anmeldeformulare ohne einen vorhe-
rigen Bibliotheksbesuch nicht zielfuhrend ist.

Frau Dr. Burkert bedankte sich fir die Arbeit der Bibliotheken. Sie fragte, was in den Biblio-
theken erforderlich ist, um die Besucherquote zu erhdhen. Des Weiteren fragte sie, ob es
Erfahrungen gibt, ob in anderen Kommunen andere Méglichkeiten der Bibliotheksanmeldun-
gen vorhanden sind.

Frau Lesche antwortete, dass mehr Personal in der Silberhohe und Halle-Neustadt mehr
Kinder erreichen kénnte, um ihnen zu zeigen, dass Lesen wichtig ist und Spafd macht.

Herr Heym betonte, dass das Personal in den Bibliotheken sehr engagiert ist.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.



zu 7.2 Informationen tber den Sachstand zum Stadtschreiberstipendium 2020

Frau Dr. Marquardt informierte, dass das Stadtschreiberstipendium aufgrund der Pandemie
auf 2021 verschoben wird. Mit der Stipendiatin wurde dies besprochen.

Frau Dr. Brock fragte, ob dennoch fiir 2021 ein Stadtschreiberstipendium vergeben wird.

Frau Dr. Marquardt verneinte dies, unter der Voraussetzung, dass die diesjahrige Stipendia-
tin das Stipendium 2021 antreten kann.

Frau Ruhlmann fragte, ob die Finanzmittel fir das Stipendium 2020 fir 2021 genutzt wer-
den.

Frau Dr. Marquardt antwortete, dass dies mit der KAmmerei abgestimmt werden muss.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.

zu 7.3 Kulturausschuss am 30.06.2020

Frau Dr. Brock sagte, dass der Kulturausschuss am 30. Juni 2020 eine zeitliche Begren-
zung von anderthalb Stunden hat. Sie fragte die Ausschussmitglieder, ob ein Ausweichter-
min naotig ist.

Herr Aldag aullerte seinen Unmut Uber zeitliche Begrenzungen der Ausschiisse. Er regte
einen weiteren Sitzungsraum an.

Frau Dr. Winscher sagte, dass eine Entscheidung ohne Kenntnis der kommenden Tages-
ordnung nicht maoglich ist.

Frau Muller unterstitzte den Vorschlag von Herrn Aldag, andere Raume fir parallele Aus-
schusssitzungen zu organisieren.

Frau Dr. Brock fasste zusammen, dass der Termin am 30. Juni bestehen bleibt und die
Verwaltung dazu aufgefordert wird, einen alternativen Sitzungsraum zu suchen.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.

zu 7.4 Vorstellung Mitarbeiter des Fachbereichs Kultur

Herr Heder, der neue Leiter der Volkshochschule, stellte sich und den Digital-Tag vor.

Frau Andraschik, die neue Leiterin der Abteilung Theater, Musik, Literatur und Medien,
stellte sich vor.

Frau Langer, neue Leiterin der Abteilung Kunst, Museen, und Stadtgeschichte, stellte sich
Vor.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.



zu 7.5 Information zu den Kulturgutscheinen

Frau Dr. Marquardt nahm Bezug auf die Anfrage von Herrn Aldag, ob die Kulturgutscheine
verlangert werden kénnen. Sie informierte, dass die Stadtverwaltung in Gesprachen mit allen
Kultureinrichtungen ist. Sobald eine vollstandige Rickmeldung durch die Einrichtungen er-
folgt ist, werden die Schulen tber die Verlangerung bis zum 15. Dezember 2020 informiert.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.

zZu 7.6 Information zu der Veranstaltung am 9. Oktober

Frau Dr. Marquardt informierte, dass Uber die Veranstaltung zum 9. Oktober im Hauptaus-
schuss berichtet wird.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.

Zu 7.7 Information zur Unterstiitzung der Kulturschaffenden

Frau Dr. Marquardt informierte, dass es eine grof3e Liste der Kulturschaffenden gibt, welche
Hygienekonzepte eingerichtet haben, damit sie wieder aktiv sein kénnen. Alle Kulturschaf-
fenden, die ein Hygienekonzept einreichen mdchten, kénnen sich an einen zentralen An-
sprechpartner im Pandemiestab wenden.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.

Zu 7.8 Information zur Kulturférderung

Frau Dr. Marquardt informierte, dass der Fachbereich im intensiven Austausch zu den For-
dermitteln mit den Kulturvereinen und -schaffenden ist. Es gab Rickmeldungen, dass einige
Projekte nicht umgesetzt werden kdnnen. Wenn von den Initiativen die Riickmeldung kommt,
dass auf die Fordermittel verzichtet wird, dann wird die Verwaltung einen Vorschlag unter-
breiten, wie die frei gewordenen Gelder verteilt werden kénnen.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.

zu 7.8 Information zum H&ndel-Day

Frau Dr. Marquardt informierte, dass am 6. Juni 2020 der Handel-Day stattfindet, dazu wird
es einen Livestream von 16 bis 22 Uhr geben.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.



zZu 8 Beantwortung von mindlichen Anfragen

zu 8.1 Herr Kenkel zur VHS

Herr Kenkel fragte, ob die Partnerschaft der halleschen Volkshochschule mit der Volks-
hochschule Saalekreis weiterhin besteht. Des Weiteren fragte er, ob das Projekt mit der
Volkhochschule Burgenlandkreis einmalig ist.

Herr Heder antwortete, dass die Partnerschaft mit der Kreisvolkshochschule Saalekreis wei-

terhin besteht. Er sagte, dass sich das Projekt durch die gemeinsamen Landesverbandsta-
tigkeiten ergeben hat.

zu 8.2 Herr Aldag zum Freiraumkonzept

Herr Aldag fragte, ob es einen Trager fur die Freiraumagentur gibt. Des Weiteren fragte er,
ob dazu Mittel weitergeleitet wurden und ob die Personalstelle bereits besetzt ist.

Frau Dr. Marquardt antwortete, dass eine Ausschreibung zeitnah erfolgen wird.

zu 8.3 Herr Aldag zum Laternenfest

Herr Aldag fragte, ob im Zuge der BaumalRnahmen am Riveufer geplant ist, Stromkésten zu
installieren, damit bei Veranstaltungen, wie beispielsweise dem Laternenfest, auf die stéren-
den Stromaggregate verzichtet werden kann. Wenn nein, fragte er nach den Griinden.

Frau Dr. Marquardt sicherte eine schriftliche Beantwortung zu.

zu 9 Anregungen

Es gab keine Anregungen.

Frau Dr. Brock beendete den 6ffentlichen Teil der Kulturausschusssitzung und bat um Her-
stellung der Nichtéffentlichkeit.

Fur die Richtigkeit:

Dr. Inés Brock Maik Stehle
Stellv. Ausschussvorsitzende Stellv. Protokollfuhrer
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