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zZu Einwohnerfragestunde

Es gab keine Einwohnerfragen.

zul Ero6ffnung der Sitzung, Feststellung der OrdnungsmaRigkeit der Einladung
und der Beschlussfahigkeit

Die o6ffentliche Sitzung des Ausschusses fur Wirtschaft, Wissenschaft, Stadtentwicklung und
Digitalisierung wurde von Frau Winkler eroffnet. Sie stellte die Ordnungsmaliigkeit der Ein-
ladung sowie die Beschlussfahigkeit fest.

Zu 2 Feststellung der Tagesordnung

Frau Winkler wies auf folgende Anderungen und Ergénzungen hin:

TOP 5.1
Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Uberarbeitung des IT-Konzeptes fiir die
kommunalen Schulen der Stadt Halle (Saale)
Vorlage: VI1/2021/02165
= Beschlussvorschlag wurde gedndert

Es gab keine weiteren Wortmeldungen, sodass Frau Winkler um Abstimmung der geénder-
ten Tagesordnung bat.

Abstimmungsergebnis: einstimmig zugestimmt

Somit wurde folgende geanderte Tagesordnung festgestellt:

3. Entscheidung tber Einwendungen gegen die Niederschrift und Bestatigung der Nie-
derschrift vom 24.11.2020

4, Beschlussvorlagen

5. Antrége von Fraktionen und Stadtraten

5.1. Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Uberarbeitung des IT-Konzeptes
fur die kommunalen Schulen der Stadt Halle (Saale)

Vorlage: VI11/2021/02165

5.2. Antrag der SPD-Fraktion Halle (Saale) zur Nutzung des "Alten Schlachthofs"
Vorlage: VI11/2020/01949

5.3. Antrag der SPD-Fraktion Halle (Saale) zum digitalen Einlassmanagement
Vorlage: VI11/2020/01948

5.4. Antrag der Stadtratin Beate Gellert zu baulichen und technischen Voraussetzungen fur
eine digitale Infrastruktur an Kindertagesstatten
Vorlage: VI11/2020/01826



5.4.1. Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum Antrag der Stadtratin
Beate Gellert zu baulichen und technischen Voraussetzungen fir eine digitale Infra-
struktur an Kindertagesstatten; V11/2020/01826
Vorlage: VI11/2020/02083

6. schriftliche Anfragen von Fraktionen und Stadtraten
7. Mitteilungen
7.1. Information zur Umsetzung der prioritaren Investitionsvorhaben in der Stadt Halle

(Saale) im Rahmen des Strukturwandelprozesses

7.2. Information zur Unterstiitzung fur Unternehmen in der Corona-Pandemie

7.3. Information zur Durchfiihrung des Wochenmarktes in der Corona-Pandemie

8. Beantwortung von miindlichen Anfragen

9. Anregungen

zu 3 Entscheidung Uber Einwendungen gegen die Niederschrift und Bestatigung

der Niederschrift vom 24.11.2020

Es gab keine Anmerkungen zur 6ffentlichen Niederschrift vom 24. November 2020, diese
wurde durch die Ausschussmitglieder bestétigt.

Abstimmungsergebnis: bestatigt

zu 4 Beschlussvorlagen

Es lagen keine Beschlussvorlagen vor.

Zu 5 Antrage von Fraktionen und Stadtréaten

zu 5.1 Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Uberarbeitung des IT-
Konzeptes fur die kommunalen Schulen der Stadt Halle (Saale)
Vorlage: VII/2021/02165

Herr Helmich brachte den geanderten Antrag seiner Fraktion ein und begriindete diesen.

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand bedankte sich fur die inhaltliche Aufbereitung. Er
sagte, dass die Stadtverwaltung eine Zustimmung empfiehlt.

Es gab keine weiteren Wortmeldungen und Frau Winkler bat um Abstimmung des Antrags.



zu5.1 Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Uberarbeitung des IT-
Konzeptes fur die kommunalen Schulen der Stadt Halle (Saale)
Vorlage: VII/2021/02165

Abstimmungsergebnis sachkundige )
Einwohnerinnen und Einwohner: zugestimmt nach Anderungen

Abstimmungsergebnis Stadtratinnen )
und Stadtrate: zugestimmt nach Anderungen

Beschlussempfehlung:

1. Der Stadtrat stellt fest, dass der Stadtratsbeschluss zum Konzept ,IT macht Schule” vom
29.01.2020 (Beschluss zur BV VI1/2019/05270 und den Anderungsantragen
VI1/2019/00273 sowie VI1/2019/00423) nicht bzw. unvollstdndig umgesetzt wurde. Der
Stadtrat verlangt auf Basis des am 29.01.2020 gefassten Beschlusses, bis zum
31.03.2020 folgende Anderungen an der Version 4.0 des Konzeptes vom November
2020 einzuarbeiten und den sofortigen Stopp von Umsetzungsaktivitaten, die diesen
Vorgaben widersprechen.

a. Laut Stadtratsbeschluss ist unter Punkt 6 die Installation von Mesh-Routern nur in
begriindeten Ausnahmen zuléssig. In Kapitel 4 des Konzepts wird eine Ubergangs-
weise Installation von Mesh-Netzwerken als ,denkbar” beschrieben. In Kapitel 5.2.2
wird es sogar als Standardfall beschrieben.

Stattdessen ist im Konzept diese oder eine vergleichbare Regelung aufzunehmen:
,Die InstaIIat|on eines Mesh- Netzwerkes ist zu begrunden und der D#—Kee@naﬂen

n&hme—zwm#eFmeeFeHStadtverwaltung zur Genehmlgung vorzulegen Der Ge—
nehmigung sind Messprotokolle beizufliigen, aus denen die verfuigbare Band-
breite der entfernten Router hervorgeht. Diese darf fiir alle Unterrichts- und
Vorbereitungsraume 20 Mbit/s/Person nicht unterschreiten.”

b. In Abschnitt 5.1 des Konzepts steht ,.... ein Grof3teil der Lernanwendungen [soll] aus-
schliel3lich im Rechenzentrum installiert und aktualisiert werden ...“ Das steht in di-
rektem Widerspruch zu Punkt 9 des Stadtratsbeschlusses, laut dem auf die zentrale
Bereitstellung von Lernsoftware im Rechenzentrum zu verzichten ist.

Stattdessen ist im Konzept diese oder eine vergleichbare Regelung aufzunehmen: ,In
Zusammenarbeit von Stadtverwaltung mit den Schulen ist im Internet verfiigbare
Lernsoftware auszuwahlen und ggf. durch das Land, die Stadtverwaltung oder die
Schule zu lizensieren (Ausfiihrung der Software entweder im Browser des Endgeréts
oder in einer auf dem Endgerat zu installierenden App). Die Lernmittelfreiheit ist
dabei nicht zu beschranken. Dabei ist zu bericksichtigen, dass entsprechend des
BYOD-Konzepts unterschiedliche Endgerate eingesetzt werden. Es-wird-keineVom
Schultrager ausgewahlte Lernsoftware kann zentral im Rechenzentrum bereitge-
stellt werden.”



c. In Kapitel 5.2.3 wird beschrieben, dass fir die Schiler*innen (insbesondere die
BYOD-Gerate) kein direkter Internet-Zugang vorgesehen ist, sondern lediglich ein
Uber RDS bereitgestellter Browser zur Verfiigung gestellt wird. Damit wird z.B. die
Nutzung lokal auf den BYOD-Geréten installierter Apps unmdglich gemacht. Das wi-
derspricht dem uneingeschréankten Webzugang nach Punkt 8 und 9 des Stadtratsbe-
schlusses.

Stattdessen ist im Konzept diese oder eine vergleichbare Regelung aufzunehmen:
,Uber eine bereitgestellte zentrale Firewall im Rechenzentrum wird allen Geraten ein

dlrekter Zugang zum Internet ermogllcht ubewe#ugbape—Abem»ementsAfenépeMS—

werdenEine angemessene Sicherheit im Netzwerk lasst sich trotzdem erzielen.”

d. Laut Kapitel 5.4 werden Mindestanforderungen an Privatgeréte der Schuler*innen
(,,BYOD-Gerate“) durch IT Consult vorgegeben. Das steht in klarem Widerspruch zu
der im Stadtratsbeschluss Punkt 10 geforderten Betriebssystemfreiheit.

Stattdessen ist im Konzept diese oder eine vergleichbare Regelung aufzunehmen:
,Die BV-Keoerdinationlegt Mindestanforderungen anbei BYOD-Geraten fest,-die-ei-
nen sind so festzulegen, dass ein Zugriff mit allen verbreiteten Betriebssystemen
(mindestens MS Windows, Android, MacQOS, iOS, Linux) erméghchenrermaoglicht
wird. Die Mindestversion ist so festzulegen, dass mindestens 85% der jeweils mit
diesem Betriebssystem in Deutschland genutzten Geréte Zugriff erhalten konnen.
Der Ausschluss alter Betriebssystemversionen muss begriindet werden. Bei
einem Ausschluss soll den betroffenen Schiiler*innen ein Leihgerat zur Verfi-
gung gestellt werden.*

e. In Kapitel 5.5.4 des Konzepts wird ausschlief3lich die Unterstitzung der Lehrkrafte
Uber den Blldungsserver Sachsen Anhalt thematisiert. Anele#e—relevante—Denste—ms—

Die Moglichkeiten eines zentralen ldentitadtsmanagements auf Landesebene,
wie es in mehreren Bundeslandern verfugbar ist, soll durch IT Consult mit dem
Land erortert werden.

2. Darlber hinaus sollte im Konzept erlautert werden, wie auch nach Beendigung der
Corona-Epidemie hybride Unterrichtsformen, z.B. fir Lerngruppen oder zur Teilnahme
leicht erkrankter/ansteckender Schiler*innen, ermdglicht werden kénnen. Hierflr ist eine
Videokonferenz-Plattform unbedingter Bestandteil. In Frage kommt z.B. der Aufbau einer
freien Software wie BigBlueButton im Rechenzentrum von IT Consult oder die Nutzung
einer solchen Software z.B. in der HPI-Cloud.



zu 5.2 Antrag der SPD-Fraktion Halle (Saale) zur Nutzung des "Alten Schlacht-
hofs"
Vorlage: VII/2020/01949

Auf Antrag der SPD-Fraktion Halle (Saale) wurde ein Wortprotokoll angefertigt.

Herr Krause

Es handelt sich hier um einen Prifauftrag, die erweiterte Nutzung ins Auge zu fassen fur den
Schlachthof, zum Beispiel durch Gemeinschaftseinrichtungen oder Schulen. Im Einzelhan-
dels- und Zentrenkonzept ist die Sondernutzungsflache beim Schlachthof ausgewiesen fir
GrofR¥flachenhandel aber auch unter anderem fir Freizeiteinrichtungen/ Verwaltung/ Dienst-
leistungen. Das ganze Areal hat einen gewissen Charme und auch eine Mdglichkeit von der
ganzen Anlage her durchaus sich zu einem Fokus oder vielleicht sogar Zentrum in diesem
Stadatteil, in diesem Bereich zu entwickeln; finden wir. Und dazu gehort unter anderem auch,
etwas was da sehr fehlt, eine weiterfihrende Schule im halleschen Osten, wie es in der
Form so noch nicht gibt und wir fanden, es wére ein guter Standort. Das Areal ist grof3 und
viertelpragend, da sollte unser Antrag, aus unserer Sicht, geprift werden und die Ergebnisse
und Uberlegungen zum Bauvorhaben einbezogen werden.

Diese Argumentation, dass das ein Problem fiir einen Investor wére, ist unserem Wissen
nach grundsatzlich nicht so. Er scheint nicht abgeneigt zu sein, das war jedenfalls das, was
wir aus Gesprachen rausgehort haben und sieht an einer schulischen Nutzung sogar Chan-
cen, da Schiler und Schulerinnen ja auch so etwas wie Einnahmequellen im Handelbereich
beispielsweise darstellen. Das haben die dann auch schon im Blick und wir denken, fur so
einen strategischen Ansatz einer Entwicklung darf man den Schlachthof auch in einer durch-
aus entwicklungstechnisch verniinftigen Rolle denken. Man muss ihn sozusagen nicht von
vornherein einer Planung zu sehr einschranken. Wir wiirden uns freuen, wenn Sie unserem
Prifauftrag zustimmen. Danke.

Frau Winkler
Frau Kozyk.

Frau Kozyk

Ja von meiner Seite, ich hatte eine Frage, und zwar wie weit das B-Plan-Verfahren denn
(unverstandlich). Wir haben ja als GWG ein paar Erfahrungen mit B-Planen, also einmal in
Dolau und einmal jetzt am Bollberger Weg und ich hielte so eine Einzelfestlegung, ob so eine
einzelne Geschichte jetzt verfriiht, man kann ja sehr wohl den B-Plan festlegen, was man als
Stadt, als Stadtrat an dem Standort machen méchte und was nicht. Insofern meine Frage:
Wie weit ist das B-Plan-Verfahren jetzt schon gediehen, was steht da schon drinnen, viel-
leicht hat die Verwaltung da schon bestimmte Vorstellungen, auch was den SPD-Antrag be-
trifft? Danke.

Frau Winkler
Wer ist dazu aussagefahig von der Verwaltung? Ja, bitte Herr Oberbiirgermeister oder Frau
Ernst. Ich sehe jetzt nicht...

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand

Ich wirde ganz gerne beginnen, dass Frau Hinniger dazu erstmal allgemein Stellung nimmt,
Herr Krause, damit wir den aktuellen Stand horen und dann wirden wir dazu nochmal Stel-
lung beziehen zu dem Begehren. Frau Hinniger bitte.



Frau Hinniger

Schonen guten Tag an alle. Herr Krause, ihr Antrag bezieht sich, auch wenn es nur ein Prif-
auftrag ist auf die Prifung von kommunalen Nutzungen fiir ein privates Gelande. Und daher
muss unsere Antwort auch so ausfallen, wie sie ausfallt, weil wir hier auf den Markt eingrei-
fen, wenn wir nur in einem begrenzten Gebiet eine Prufung durchfuhren.

Wir kénnen Ihre Intention, dass Sie dieses ganze Quartier beleben wollen durchaus nach-
vollziehen und Sie haben auch schon die wichtigen Weichen gestellt. Sie haben einen
Schulentwicklungsplan erschollen, als Stadtrat und Sie haben eine Einzelhandels- und Zen-
trenkonzept beschlossen, als Stadtrat. In dem Einzelhandels- und Zentrenkonzept gibt es ein
neues Nahversorgungszentrum. Das ist das Nahversorgungszentrum in Buschdorf und es
gibt auch verschiedene Starkungen von zentrenrelevanten Gutern fur die Altstadt. Das hat
alles Einfliisse auf die Entwicklung, auf die anderen Geldande am Rand, wie auch natirlich
auf das Gelande des alten Schlachthofes. Was wir als Stadt aus diesen Auftrdgen dann
dementsprechend machen ist es mit einem Bebauung- und Funktionsprogramm im komplet-
ten halleschen Osten nach Flachen zu suchen, die diesem Raum- und Funktionsprogramm
fir genau das, was Sie in Ihrem Antrag angesprochen haben, ein Stadtteilzentrum, eine
schulische Nutzung, dann nach Interessenten im Markt zu erfragen, welche Flachen und
welche Entwicklungsmdglichkeiten bieten sich hier an. Das ist das Verfahren, wie die Stadt
hier vorgehen muss.

Was wir nicht machen kénnen, ist es an einzelnen privaten Flachen eine detaillierte Prifung
nach kommunalen Nutzungen durchzufiihren. Das ist zu stark ein Eingriff in dem wirtschaftli-
chen Vorhaben. Zu dem B-Plan kann ich sagen, dass wir hier noch ganz am Anfang sind, in
der B-Plan-Erstellung. Was ganz automatisch damit zu tun hat, dass wir als Stadt natirlich
auch ein Interesse daran haben, dass wir B-Plane aufstellen mit einem Vorhaben, das auch
realisiert werden soll. Also im Idealfall immer mit dem Eigentimer/ dem Bauherren zusam-
men. Und da sind wir hier einfach noch in einer Abstimmungslage. Sie kennen von dem jet-
zigen Eigentiimer die Plane, die sich natiirlich sehr stark an das Einzelhandels- und Zentren-
konzept koppeln und Sie kdnnen da, durch die Tatsache, dass wir hier noch nicht in einem
Aufstellungsbeschluss in einem B-Plan gekommen sind auch sehr stark vermuten, dass es
hier noch Reibungspunkte gibt. Weil das aktuelle Entwicklungskonzept des Eigentiimers sich
noch an ein paar Punkten beif3t mit dem Einzelhandels- und Zentrenkonzept. Und wir sind zu
allem, was der Stadt guttut in der Absprache, das betrifft aber nicht nur den alten Schlacht-
hof, das betrifft alle Entwicklungs- und Potenzialflachen in diesem Bereich.

Frau Winkler

Danke. Hat jemand noch Fragen zu diesem Thema? Herr Schied, Herr Streckenbach. Ah ja
okay, da muss sich mich erst daran gewdhnen an dieses Handzeichen. Tut mir leid. Moment,
Herr Schied, Herr Streckenbach, Herr Krause, Herr Dehn und Herr Oberbirgermeister. Wol-
len wir es in der Reihenfolge machen? Dann wuirde ich jetzt Herrn Schied bitten.

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand

Ich wiirde ganz gerne, Frau Winkler, ich wirde ganz gerne, weil ich der OB, der darf immer
auch dazwischen was sagen, deshalb wiirde ich ganz gerne das auch gleich erwidern, was
dort gesagt wurde. Beziehungsweise nochmal erganzen.

Also in dem Moment, wo noch kein B-Plan aufgestellt ist, dann kann man das naturlich mit
einbeziehen und auch in die Verhandlungen. Wir trennen uns dann aber von dem Einzel-
handels- und Zentrenkonzept, Herr Krause. Aber wenn Sie uns die Freigabe dafiir geben,
dass wir das prifen kénnen, das wirde das ja bedeuten, dann kénnen wir natirlich auch so
mit dem Investor auch weiter verhandeln und die Diskussion auch fihren. Denn momentan
haben wir immer die Ausrichtung Einzelhandels- und Zentrenkonzept, danach orientieren wir
uns, dadurch sprechen wir die Investoren an. Genauso wie es Frau Hinniger gesagt hat.



Wenn Sie jetzt sagen, wir sollen das mitprifen und einbeziehen in die Gespréche, die wir
aktuelle fihren, dann missen wir Sie darauf aufmerksam machen, dass wir in dem Moment
vom Einzelhandels- und Zentrenkonzept abweichen. Wenn Sie das mdchten, ist das kein
Problem. Das ist jetzt die Vorfrage. Wir hatten ja dieses Einzelhandels- und Zentrenkonzept
auch unterschiedlich immer wieder diskutiert. Also in dem Moment, wenn Sie da zustimmen,
was durchaus absolut in Ordnung ist, dass man das mit prift, wir wollen das gar nicht weg-
schieben. Aber momentan sprechen wir Investoren immer nur auf der Grundlage des Einzel-
handels- und Zentrenkonzeptes an und das macht es natirlich auch schwierig fur jeden In-
vestor sich darin zu bewegen. Mit diesem Beschluss wirden Sie uns die Freigabe geben,
dann wirden wir nattrlich anders verhandeln. Das wollte ich nur vorwegschicken. Dann wird,
glaube ich auch, die Frage und die Anregung beziehungsweise der Antrag von Herrn Krause
auch deutlich.

Frau Winkler
Gut, dann wirde ich jetzt trotzdem in der alten Reihenfolge bleiben und Herrn Schied bitten.

Herr Schied

Ja, ich wollte dazu nur nochmal anmerken, das Einzelhandels- und Zentrenkonzept schreibt
ja da nicht vor, dass dort Einzelhandel betrieben werden muss. Das Einzelhandels- und Zen-
trenkonzept muss bei der Erstellung eines Bebauungsplans beachtet werden, wenn derjeni-
ge dort Einzelhandel in irgendeiner Form durchfihren will. Aber das verpflichtet den Investor
nicht dazu dort Einzelhandel zu machen. Das ist irgendwie ein merkwirdiges Verstandnis
des Ganzen, meiner Meinung nach.

Frau Winkler
Gut, dann kommt jetzt Herr Streckenbach.

Herr Streckenbach

Also nach meinem Kenntnisstand hat die Stadt in den Verhandlungen mit dem Investor die-
sem zugesichert, beziehungsweise der Investor will ja schon langer tatig werden, dass zu-
nachst ein Einzelhandels- und Zentrenkonzept beschlossen werden muss und es dann zur
Aufstellung kommt und wir warten ja alle noch auf die Vorlage des Aufstellungsbeschlusses.
Und insofern mdchte ich nochmal nachfragen, an welchen Punkten konkret es jetzt noch
hapert. Ich habe nur die Information, dass sich der Investor keineswegs auch dem Ansinnen
aus dem SPD-Antrag entgegenstellt. Er ist da sehr kooperativ, es soll da keine Hurden ge-
ben aber ohne die Vorlage eines Aufstellungsbeschlusses kommen wir hier nicht weiter und
da mochte ich nochmal fragen. Woran genau hapert es eigentlich?

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand

Frau Hinniger soll darauf antworten. Die Verhandlungen mit dem Investor gehen bereits min-
destens 5 Jahre bereits. Und wir &ndern stéandig die Richtung und passen an und &hnliches.
Wir sind standig mit ihm, seit vielen, vielen Jahren bereits in der Diskussion.

Frau Winkler
Wer will jetzt reden, Sie oder Frau Hinniger?

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand
Ich gebe das Wort weiter an Frau Hinniger.

Frau Hinniger

Ja, also zu den Verhandlungen. Sie kennen das Entwicklungskonzept fir dieses Gebiet. So-
weit ich weil3, wurde das den Fraktionen vorgestellt. Und dieses Konzept muss im Einzel-
handels- und Zentrenkonzept sich einfiigen und das tut es aktuell nicht, deshalb sind wir mit
einem Aufstellungsbeschluss fir einen B-Plan immer noch nicht an den Stadtrat gegangen,
weil ich lThnen ja nichts vorstellen kann, von dem ich von vornherein schon weil3, das wider-



spricht einem Beschluss, den Sie uns als Auftrag mitgegeben haben aus dem Stadtrat. So ist
die aktuelle Lage. Und ich kann mich an dieser Stelle auch nur nochmal wiederholen, wenn
es kommunale Nutzungen geht, missen wir einen Wettbewerb einhalten am Markt. Wir
mussen nach den allgemeinen Vergaberegeln arbeiten und hier sind wir danach gebunden,
dass wir, wenn wir zum Beispiel schulische Nutzungen suchen, dass wir natirliche ein Teil-
gebiet hier einschréanken aber wir kénnen nicht von vornherein auf ein Gebiet eines Dritten
uns hier, sagen wir mal, versteifen.

Frau Winkler
Gut, dann kommt jetzt Herr Dehn.

Herr Dehn

Meine Frage ist eine relativ simple. Wenn die formalen Bedenken der Verwaltung bestehen,
dass ein solcher Prifantrag in ein privates Gelande eingreift und damit auch in Rechte von
Eigentiimern. Auf der anderen Seite die Verwaltung aber mit dem Eigentimer Gesprache
daruber flhrt, wie Uber eine bestimmte Nutzungsvariante hinaus mdgliche Nutzungen, ein
Nutzungsmix stattfinden kann und das bereits auch stattfindet, dann ist das ja teilweise das,
was hier von der SPD gewinscht wird bereits in Aktion. Und Herr Streckenbach hatte das ja
auch schon erwahnt, dass nach seiner Kenntnis auch der Investor da nicht prinzipiell solchen
Uberlegungen ablehnend gegeniiber steht. Ware es denn denkbar, dass man sich darauf
einigt, dass die Verwaltung zu irgendeinem nahen Zeitpunkt einmal gegebenenfalls im ver-
traulichen Teil der Sitzung dariber berichtet, wie weit man in solchen Verhandlungen ge-
kommen ist und wie weit 6ffentliche Nutzungen, welcher Art auch immer in Gesprachen mit
dem Investor sich als denkbar ergeben.

Frau Winkler
Kann darauf jemand etwas sagen? Wir kdnnen das im nicht 6ffentlichen Teil auch bespre-
chen, kein Problem. Herr Oberbiurgermeister.

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand

Ich hatte es ja gesagt, Frau Winkler. Wir kénnen das jederzeit einfigen und kénnen das in
die Gesprache mit aufnehmen. So wie es eben Frau Hinniger gesagt hat, unter diesen Mal3-
gaben der Vorgabe dessen, was wir im Einzelhandels- und Zentrenkonzept haben. Das ist
jederzeit machbar und wir wirden dann mit den Gespréchsergebnissen kommen.

Frau Winkler
Sehr gut, machen wir das so. Herr Krause, Sie hatten sich noch gemeldet.

Herr Krause

Ich finde gut, dass die Verwaltung da versucht sozusagen das ein Stiick mit einzubeziehen
in die Gesprache mit dem Investor. Wir haben eben ganz genau auch die Signale, dass der
da sehr offen ist und muss ja ein Stiick vorankommen und die Intention, die hinter dem An-
trag steht ja, ist der Wille sozusagen Uber eine Prifung eines Sachverhalts eine Entwicklung
im weiteren Sinne zu betrachten und ich denke, dass das auch gelingen wirde, wenn man
da eine gewisse Offenheit mitbringt, weil der Investor auch eine Offenheit hat, wenn der die
nicht hatte, Frau Hinniger da wirde ich Ihnen recht geben, kénnen wir nicht sozusagen nicht
marktkonform arbeiten, das funktioniert dann nicht. Da steht sozusagen das Gesetz dagegen
aber da ist ja eine Offenheit da. Die Kommune plant ja nicht frei weg auf einem privaten
Grundstick, sondern der Investor zeigt da eine Offenheit und dieser Mix, der hinter der Pri-
fung steht, der ist ja stadtentwicklerisch fir uns interessant und ziemlich wichtig und wenn es
moglich ist, sollten wir das verfolgen. Deswegen kdnnen wir uns gut vorstellen, dass wir die-
sen Antrag vielleicht um 2 Monate zurtickstellen, dann die Gesprache der Verwaltung abwar-
ten, ihn dann Frau Winkler bitte automatisch, sagen wir mal im April, ich denke mal wir krie-
gen dann in der Zwischenzeit auch ein aktuelles Signal aus der Verwaltung heraus, wie da
der Stand ist, dann nochmal auf die Tagesordnung nehmen, wenn der zu berichtende Inhalt
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nicht 6ffentlicher Natur ist, dann ist das auch fiir uns kein Problem, das im nicht 6ffentlichen
Teil zu machen, wenn das eher allgemeiner Natur ist, gehort es naturlich in den 6ffentlichen
Teil. Also ich biete an, dass wir den Antrag bis April zurlickstellen, wenn es hilft sozusagen in
den Gesprachen voranzukommen, sodass man also auch was diesen Beginn mit dem B-
Plan-Verfahren, das wir da endlich mal in Gang kommen, wenn das die Sache (Unverstand-
lich) wirden wir das jetzt so vorschlagen.

Frau Winkler
Gut, dazu bitte ich jetzt entweder Herrn Oberblrgermeister oder Frau Hinniger. Einigen Sie
sich, wer von lhnen dazu was sagen will.

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand
Also wir kdnnen da gut mitgehen. Wir wiirden dann mit dem Investor so sprechen, wie Sie es
eben vorgeschlagen haben in den 2 Monaten und wirden dann berichten.

Frau Winkler
Jetzt sehe ich noch Herrn Schied, der sich noch gemeldet hat zum Thema.

Herr Schied

Also, wenn ich das jetzt richtig verstanden haben. Wir wissen ja wer der Investor ist und es
ist ja so, dass das Einzelhandels- und Zentrenkonzept ja wegen dem Investor in der Hinsicht
geadert wurde und wenn ich das jetzt richtig verstanden habe, reicht ihm das jetzt auch
nicht? Wir haben das ja schon an anderer Stelle erlebt, dass dem Investor so bestimmte
Vorgaben nicht gereicht haben und dass das Ganze dann erweitert wird in Ammendorf und
das ist hier derselbe und dann sieht das jetzt so aus, dass der gern noch mehr mdchte, als
wir im Einzelhandels- und Zentrenkonzept fir diesen Standort festgelegt haben und dass
das in eine ganz andere Richtung geht oder habe ich das jetzt falsch verstanden?

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand
Die Diskussion Herr Schied, das mit dem Investor ist so, wie ich es vorhin dargestellt habe.
Ich kénnte das im nicht 6ffentlichen Teil nochmal 2 Satze dazu ausfihren aber das, was jetzt
beantragt wurde, gibt uns mehr Spiel, nochmal die in die Diskussion zu fiihren, aber das wir-
de ich im nicht 6ffentlichen Teil machen.

Frau Winkler
Gut, verstehe ich das richtig Herr Krause, dass Sie diesen Antrag um 2 Monate vertagen, auf
April?

Herr Krause

Wir vertagen den Antrag jetzt aufgrund der Diskussion um 2 Monate in den April rein, mit der
Bitte den automatisch mit dann auf die Tagesordnung zu nehmen und zu entscheiden, ob
das, was aktuell dazu zu sagen ist, nicht 6ffentlicher Natur ist oder offentlicher Natur.

zu 5.2 Antrag der SPD-Fraktion Halle (Saale) zur Nutzung des "Alten Schlacht-
hofs"
Vorlage: VII/2020/01949

Abstimmungsergebnis: vertagt

Beschlussvorschlag:

Die Stadtverwaltung wird beauftragt zu prifen inwieweit das Areal des Schlachthofes ander-
weitig als im Einzelhandel- und Zentrenkonzept derzeit vorgesehen bzw. als bisher diskutiert,
genutzt werden kann. Zu prifen ist inwieweit das Areal auch anderen oder zusatzliche Nut-

-11 -



zungen z.B. Stadtteilzentrum oder einer schulischen Nutzung (weiterfihrende Schule) zuge-
fuhrt werden kann.
Das Prifergebnis ist dem Stadtrat im 1. Quartal 2021 vorzulegen.

zu 5.3 Antrag der SPD-Fraktion Halle (Saale) zum digitalen Einlassmanagement
Vorlage: VI1/2020/01948

Herr Krause brachte den Antrag seiner Fraktion ein und begriindete diesen.

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand wies darauf hin, dass der Antrag in die Rechte des
Oberblrgermeisters eingreift und daher rechtswidrig ist. Er schlug vor, das Anliegen inner-
halb der Stadtverwaltung zu prifen und die Prifergebnisse in 2 Monaten dem Hauptaus-
schuss vorzulegen.

Herr Bernstiel wies darauf hin, dass eine solche App (Luca) schon in einigen Bundeslan-
dern eingesetzt wird. Diese wurde speziell fur die Gastronomie entwickelt. Er empfahl, den
Antrag als erledigt zu erklaren, da die Intention des Antrags bereits umgesetzt wird.

Frau Kozyk fragte, ob die im Antrag genannten Beteiligungen auch die stadtischen Gesell-
schaften betreffen.

Herr Krause verneinte dies. Des Weiteren bedankte er sich fir den Hinweis von Herrn Bern-
stiel und vertagte den Antrag um weitere 2 Monate, um auf die Prifergebnisse zu warten.

zu 5.3 Antrag der SPD-Fraktion Halle (Saale) zum digitalen Einlassmanagement
Vorlage: VI1/2020/01948

Abstimmungsergebnis: vertagt

Beschlussvorschlag:

Die Stadtverwaltung wird beauftragt zu prifen, inwieweit und wo genau ein digitales Ein-
lassmanagement fur stadtische Einrichtungen und Beteiligungen eingefiihrt werden kann.
Gepruft werden soll dabei auch, ob und unter welchen Bedingungen ein solches ,stadtisches
digitales Einlasssystem® auch Projekten und Institutionen zuganglich gemacht werden kann,
die durch die Stadt gefordert werden oder mit ihr kooperieren.

Das Prifergebnis soll dem Stadtrat zum Ende des 1. Quartals 2021 zur Kenntnis gegeben
werden.

zu 5.4 Antrag der Stadtrétin Beate Gellert zu baulichen und technischen Voraus-
setzungen fur eine digitale Infrastruktur an Kindertagesstatten
Vorlage: VII/2020/01826

zu5.4.1 Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum Antrag der
Stadtratin Beate Gellert zu baulichen und technischen Voraussetzungen fur
eine digitale Infrastruktur an Kindertagesstatten; VI1/2020/01826
Vorlage: VI1/2020/02083
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Frau Gellert brachte ihren Antrag ein und begrindete diesen. Sie sagte, dass sie den Ande-
rungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN lbernommen hat.

Herr Helmich zog den Anderungsantrag seiner Fraktion zuriick.

zu5.4.1 Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zum Antrag der
Stadtratin Beate Gellert zu baulichen und technischen Voraussetzungen fur
eine digitale Infrastruktur an Kindertagesstatten; VI1/2020/01826
Vorlage: VII/2020/02083

Abstimmungsergebnis: zuruckgezogen

Beschlussvorschlag:

Der bisherige Beschlussvorschlag

,Die-Stadt-wird Der Stadtrat beauftragt die Verwaltung, gemeinsam mit den Tragern der
Kindertageseinrichtungen — firalle Kindertagesstatten die baulichen qualitativen und
technischen Voraussetzungen fir eine-grundlegende die digitale Infrastruktur der Kinderta-
geselnrlchtungen und Horte zu sehaﬁen—elnwmkeln Hw#zu—gehe#t—eben#al%—ane—stamle

Kﬂa—Das Ergebnls ist dem Stadtrat spatestens im Junl 2021 als Fortschrelbung der
Qualitatsstandards fiir Kindertageseinrichtungen zur Beschlussfassung vorzulegen.“

wird gestrichen und durch die folgende Fassung ersetzt:

1. Der Stadtrat beauftragt die Verwaltung, gemeinsam mit den Tragern der Kinderta-
geseinrichtungen Mindeststandards fur die digitale Ausstattung von Kindertages-
einrichtungen und Horten zu erarbeiten (z.B. erforderliche Bandbreite des Inter-
net-Anschlusses, Ausstattung mit PCs und anderen Endgeraten fir die Mitar-
beiter*innen, Zugang zu Endgeréten fur Hortkinder im Rahmen der Hausaufga-
benbearbeitung).

Das Ergebnis ist dem Stadtrat spatestens im Juni 2021 als Fortschreibung der Quali-
tatsstandards fur Kindertageseinrichtungen zur Beschlussfassung vorzulegen.

2. Die Stadtverwaltung begleitet die Umsetzung dieser Mindeststandards in den
Einrichtungen des Eigenbetriebes Kindertagesstatten.

3. Die Stadtverwaltung nimmt die Mindeststandards in die LQE-Vereinbarungen
der freien Trager von Kindertagesstatten und Horten auf.
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Herr Bernstiel sagte, dass seine Fraktion bei Ubernahme des Anderungsantrags der Frakti-
on BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN dem Antrag von Frau Gellert zustimmen wird.

Es gab keine weiteren Wortmeldungen und Frau Winkler bat um Abstimmung des geé&nder-
ten Antrags.

zu 5.4 Antrag der Stadtrétin Beate Gellert zu baulichen und technischen Voraus-
setzungen fur eine digitale Infrastruktur an Kindertagesstatten
Vorlage: VI1/2020/01826

Abstimmungsergebnis sachkundige )
Einwohnerinnen und Einwohner: zugestimmt nach Anderungen

Abstimmungsergebnis Stadtratinnen )
und Stadtrate: zugestimmt nach Anderungen

Beschlussempfehlung:

wird gestrichen und durch die folgende Fassung ersetzt:

1. Der Stadtrat beauftragt die Verwaltung, gemeinsam mit den Tragern der Kinder-
tageseinrichtungen Mindeststandards fir die digitale Ausstattung von Kinder-
tageseinrichtungen und Horten zu erarbeiten (z.B. erforderliche Bandbreite des
Internet-Anschlusses, Ausstattung mit PCs und anderen Endgeraten fur die
Mitarbeiter*innen, Zugang zu Endgeraten fir Hortkinder im Rahmen der Haus-
aufgabenbearbeitung).

Das Ergebnis ist dem Stadtrat spatestens im Juni 2021 als Fortschreibung der
Qualitatsstandards fur Kindertageseinrichtungen zur Beschlussfassung vorzu-
legen.

2. Die Stadtverwaltung begleitet die Umsetzung dieser Mindeststandards in den
Einrichtungen des Eigenbetriebes Kindertagesstatten.

3. Die Stadtverwaltung nimmt die Mindeststandards in die LQE-Vereinbarungen
der freien Trager von Kindertagesstatten und Horten auf.

ZU 6 schriftliche Anfragen von Fraktionen und Stadtréten
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Es lagen keine schriftlichen Anfragen von Fraktionen und Stadtréten vor.

zu 7 Mitteilungen

zu7.1 Information zur Umsetzung der prioritaren Investitionsvorhaben in der Stadt
Halle (Saale) im Rahmen des Strukturwandelprozesses

In Abstimmung mit den Ausschussmitgliedern wurde Herrn Weber das Rederecht erteilt.
Frau Hinniger informierte anhand einer Présentation tber den Mitteldeutschland-Monitor.

Herr Krause fragte, ob im Monitor auch Fragen zu Angsten und Risiken gestellt wurden.
Welchen Beitrag kann die Stadt Halle (Saale) als vertrauensbildende MalRnahme leisten?

Herr OberblUrgermeister Dr. Wiegand bat um die Ausfihrungen von Herrn Weber und eine
Beantwortung der Frage im Nachgang.

Herr Weber informierte anhand einer Prasentation tber die Umsetzung der prioritaren Inves-
titionsvorhaben in der Stadt Halle (Saale) im Rahmen des Strukturwandelprozesses.

Anmerkung: Die Prasentationen sind in Session hinterlegt.

Herr Dr. Ernst bezog sich auf einen Presseartikel und fragte, ob das geplante Gewerbege-
biet an der B91 im Zusammenhang mit der Entwicklung mit dem Star Park 2 steht.

Herr Weber verneinte dies.

Herr Streckenbach wies darauf hin, dass auch investive MaRnahmen geférdert werden
kénnen und bat um Beriicksichtigung. Er bezog sich auf den Grundsatzbeschluss, in dem
festgelegt wurde, dass noch weitere Projekte nachgereicht werden kénnen und fragte nach
dem aktuellen Bearbeitungsstand des Kreuzvorwerks. Des Weiteren fragte er nach der zu-
gesagten Berichterstattung zum Orgacid-Gelande.

Herr Dr. Meerheim sagte, dass es nach seinen Informationen Probleme mit der zu griinden-
den Gesellschaft gibt. Er fragte nach den Entwicklungen.

Herr Oberblrgermeister Dr. Wiegand antwortete, dass es klare Absprachen mit dem Saa-
lekreis gibt. Gemeinsam mit dem Landrat wurde abgestimmt, dass der Star Park 2 in die
Verantwortung der EVG Ubergeht und als gemeinsames Projekt beider Gebietskérperschaf-
ten umgesetzt wird. Im Juli 2021 wird ein Vorschlag zum mdglichen Standort des Star Parks
2 dem Stadtrat vorgelegt.

Er bezog sich auf die Frage von Herrn Dr. Meerheim und sagte, dass sich derzeit ein neuer
Wirtschaftsforderer im Landkreis einarbeitet, der intensiv mit der EVG zusammenarbeiten
wird.

Herr Helmich bedankte sich fir den Vortrag und regte an, dass die Stadtverwaltung Blrger-
beteiligungsforen integrieren sollte.

Herr Schroder fragte, ob das Nutzungskonzept zur Verfigung gestellt werden kann.

Frau Ernst wies darauf hin, dass es sich um einen ersten Entwurf handelt. Die Prasentation
wird in Session hinterlegt
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Sie bezog sich auf die Fragen von Herrn Streckenbach und sagte, dass derzeit fur das
Kreuzvorwerk und das Fanprojekt die Rahmenbedingungen geprift werden. Die Ergebnisse
werden dem Stadtrat vorgelegt.

Herr Schroder fragte, wann das fertige Nutzungskonzept vorliegt.

Herr Oberblrgermeister Dr. Wiegand antwortete, dass die Visionen zum RAW-Gelande
vorgelegt werden kdnnen.

Herr Streckenbach fragte, ob es demnéchst einen Bericht zum Orgacid-Gelande und einen
aktuellen Stand zu den nachgereichten Projekten geben wird.

Frau Ernst bejahte dies.

Frau Hinniger bezog sich auf die Frage von Herrn Krause und sagte, dass in der Umfrage
zum Strukturwandel die Risiken und Starken bertcksichtigt sind.

Herr Dr. Meerheim bat darum, die Prasentation von Herrn Weber zur Verfiigung zu stellen.

Frau Ernst sicherte eine Einstellung in Session zu und kiindigte eine Berichterstattung im
kommenden Amtsblatt an.

Die Informationen wurden zur Kenntnis genommen.

Zu 7.2 Information zur Unterstiitzung fir Unternehmen in der Corona-Pandemie

Herr Ungefroren informierte anhand einer Prasentation Uber die Unterstitzung fur Unter-
nehmen in der Corona-Krise.

Frau Hinniger informierte anhand einer Prasentation Uber die staatlichen Corona-Hilfen.
Anmerkung: Die Prasentationen sind in Session hinterlegt.

Die Informationen wurden zur Kenntnis genommen.

zu 7.3 Information zur Durchfihrung des Wochenmarktes in der Corona-Pandemie

In Abstimmung mit den Ausschussmitgliedern wurde Herrn Lange das Rederecht erteilt.

Herr Lange informierte Uber die Durchfihrung des Wochenmarktes in der Corona-
Pandemie. Der Wochenmarkt wurde aufgrund der sinkenden Inzidenz geéffnet. Derzeit sind
20 Handlerinnen und Handler auf dem Wochenmarkt vertreten, wovon 11 auf der Ostseite
und 9 auf der Westseite des Marktplatzes stehen. Zusatzlich wurde den Tageshéandlern das
Angebot unterbreitet, ihre Waren zusatzlich auf dem Hallmarkt anbieten zu kdnnen, sofern
sie mit der Eindammungsverordnung vereinbar sind.
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Kunftig wird es einmal im Quartal, unabhéngig des Pandemiegeschehens, eine Zusammen-
kunft der Wochenmarkthandler geben. Weiterhin erfolgt derzeit die Griindung eines Hand-
lerbeirates. Dieser dient zum regelmaRigen Austausch zwischen den Handlern und der
Stadt. Themen sollen unter anderem Ordnung, Sicherheit, Aufenthaltsqualitéat, Sauberkeit
und Griinangebote sein.

Herr Schaper bat um einen aktuellen Stand zum Marktschlésschen.

Herr Lange sagte, dass die Halloren AG ihren Mietvertrag im Marktschlésschen nicht ver-
langert hat. Daraufhin wurde die Stadtmarketing Halle (Saale) GmbH (SMG) durch die Haus-
verwaltung angesprochen. Da die Raumlichkeiten der SMG nicht vollstéandig barrierefrei sind,
hat man sich dazu entschlossen, den Mietvertrag zum 1. Januar 2021 zu ubernehmen. Ziel
ist es, im Bereich des ehemaligen Halloren-Cafés eine neue moderne Touristeninformation
zu bauen. Trotz des Riickzugs der Halloren-AG im Marktschlésschen wird die Zusammenar-
beit weiter fortgesetzt und es soll ein Angebot von Kaffee und Kuchen, verbunden mit Mer-
chandise, geben.

Herr Schied bezog sich auf das Vorhaben einer festen Markthalle und fragte, ob das Thema
noch aktuell ist.

Herr Lange antwortete, dass es Uberlegungen gab, feste Marktstande zu installieren, mit
dem Ziel, mehr Ordnung und eine hoéhere Aufenthaltsqualitdt zu schaffen. Dieses Vorhaben
wurde mit den Handlerinnen und Handlern besprochen und deren Anregungen und Fragen
in intensiven Gesprachen aufgenommen. Ein neuer Entwurf soll mit allen Akteuren bespro-
chen werden.

Herr Krause bezog sich auf die Struktur des Handlerbeirats und fragte, welche Kompeten-
zen, welchen Aufbau, welches Tagungsintervall der Beirat haben wird und ob es eine ent-
sprechende Satzung geben wird.

Herr Lange antwortete, dass dies in der Marktsatzung geregelt ist. Der Beirat soll sich aus
maximal 5 Personen, die durch die Handlerinnen und Handler gewahlt wurden, zusammen-
setzen.

Herr Schied fragte, ob der Plan bezlglich der Installation fester Marktstande weiter verfolgt
wird.

Herr Lange bejahte dies.

Herr Krause gab zu bedenken, dass dieser Handlerbeirat eine gewisse Erwartungshaltung
hat. Er fragte, ob der Beirat auch ein Veto-Recht besitzt.

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand antwortete, dass der Beirat die Mdglichkeit gibt, dass
sich die H&andlerinnen und Handler dul3ern kénnen. Laut der Marktsatzung obliegt dem
Stadtrat die Entscheidung.

Herr Krause fragte, ob dieses Verfahren auch so kommuniziert wurde.

Herr Oberbirgermeister Dr. Wiegand bejahte dies.
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Herr Bernstiel merkte an, dass nicht alle Fraktionen das Vorhaben von festen Marktstanden
ablehnen. Er befurwortete die Weiterentwicklung des Marktplatzes.

Die Information wurde zur Kenntnis genommen.

zZu 8 Beantwortung von mindlichen Anfragen

Es gab keine mundlichen Anfragen.

zu 9 Anregungen

Es gab keine Anregungen.

Frau Winkler beendete den 6ffentlichen Teil der Ausschusssitzung und bat um Herstellung
der Nichtoffentlichkeit.

Fir die Richtigkeit:

Yvonne Winkler Sarah Lange
Ausschussvorsitzende Protokollfihrerin
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