Stadt Halle (Saale)
GS Stadtrat

Niederschrift

der 27. offentlichen/nicht 6ffentlichen Sitzung des
22.11.2006

24.04.2008

Stadtrates am

offentlich
Ort: Stadthaus, Festsaal
Markplatz 2
06100 Halle (Saale)
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Anwesenheit: siehe Teilnehmerverzeichnis



Anwesend sind:

Frau Oberblrgermeisterin Ingrid Haul3ler

Herr Harald Bartl

Herr Martin Bauersfeld
Frau Dr. Annegret Bergner
Herr Bernhard Bonisch
Herr Milad El-Khalil

Herr Joachim Geuther

Herr Thomas Godenrath
Herr Dr. Holger Heinrich
Herr Oliver Christoph Klaus
Herr Wolfgang Kupke

Herr Werner Misch

Herr Frank Sanger

Herrn Gernot T6pper

Frau Isa Weil3

Herr Dr. Erwin Bartsch
Frau Ute Haupt

Herr Dr. Uwe-Volkmar Kock
Herr Hendrik Lange

Herr Dr. Bodo Meerheim
Frau Elisabeth Nagel

Herr Erhard Preuk

Herr Hans-Jirgen Schiller
Frau Frigga Schluter-Gerboth
Herr Rudenz Schramm
Frau Heidrun Tannenberg
Herr Dr. Mohamed Yousif
Herr Dr. Justus Brockmann
Herr Dr. Frank Eigenfeld
Frau Gertrud Ewert

Herr Thomas Felke

Herr Dr. Rudiger Fikentscher
Frau Hanna Haupt

Herr Gottfried Koehn

Herr Johannes Krause
Herr Dr. Andreas Schmidt
Herr Michael Zeidler

Herr Heinz Maluch

Herr Manfred Schuster
Frau Brigitte Thieme

Herr Dr. Hans-Dieter Wollenweber

Herr Prof. Dr. Dieter Schuh
Frau Sabine Wolff

Herr Prof. Ludwig Ehrler
Frau Thea llse

Herr Joachim Knauerhase
Frau Elke Schwabe

Frau Dr. Regine Stark
Frau Prof. Dorothea Vent
Herr Dietmar Weihrich
Herr Mathias Weiland
Herr Tom Wolter

Herr Dr. Wilfried Fuchs
Frau Andrea Machleid
Herr Eberhard Doege
Herr Egbert Geier

Herr Dr. Thomas Pohlack
Frau Dagmar Szabados
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anwesend bis 17:30 Uhr

anwesend ab 14:45 Uhr
anwesend ab 17:00 Uhr

anwesend von 14:55 Uhr bis 19:23 Uhr

anwesend ab 14:20 Uhr

anwesend bis 16:55 Uhr
anwesend bis 17:00 Uhr
anwesend bis 18:12 Uhr

anwesend ab 14:15 Uhr
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Entschuldigt fehlen:

Herr Uwe Heft Die Linkspartei. PDS

Frau Dr. Petra Sitte Die Linkspartei. PDS

Herr Andreas Hajek FDP

Herr Dr. Hans-Jochen Marquardt BG krank



zZu Einwohnerfragestunde

Die Einwohnerfragestunde wurde erdffnet und geleitet vom Vorsitzenden des Stadtrates,
Herrn Harald Bartl.

Herr Blchner wandte sich an Frau Blrgermeisterin Szabados, welche in einer Debatte mit
Herrn Bonisch am 18.11.2006 im TV Halle woértlich sagte: ,Man muss den braunen Sumpf
ausrotten” bzw. hatte sich sich dann verbessert und gesagt: ,austrocknen.” Aus den
vorhergehenden 6ffentlichen AuRerungen zu diesem Thema sowie dem Kontex der Debatte
mit Herrn Bonisch ist davon auszugehen, dass Frau Szabados mit ,braunem Sumpf* die
Mitglieder und Kader von nationalen Parteien, insbesondere der NPD, meint. Herr Blichner
definierte den Begriff ,ausrotten”. Er fragte hierzu Frau Szabados, ob Mitglieder der NPD
und der ihr zugehdrigen Organisationen, insbesondere auch Frau Machleid als Stadtrétin der
NPD, in Bezugnahme der ihr vorgeschlagenen Ausrottung um Leib und Seele furchten
missen. Wenn ja, ist dies auch gleichsam wirksam fir deren Nachkommenschaft?

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates , bat Herrn Bichner, sich auf die Tagesordnung zu
beziehen und im Stadtrat keinen Wahlkampf zu betreiben.

Herr Bichner fragte Frau Szabados weiter, ob nach der erfolgreichen Ausrottung der eben
genannten Menschengruppen ihr menschenverachtender Blutdurst gestillt ist oder auch
andere politische Gruppierungen firchten missen, unter ihrer Regie ausgerottet zu werden.
Welche politisch homogene Masse soll am Ende ihrer SduberungsmaflRnahme noch
existieren?

Herr Bartl sagte, dass die Worte von Herrn Blichner zur Kenntnis genommen wurden.

Herr Bichner aul3erte noch, dass er seinen Mitgliedern empfohlen hat, zur Stichwahl den
Kandidaten der CDU zu wéhlen.

Herr Gobsch fragte zu folgenden Themen:

1. Betreffend die Abfallgebiihrensatzung, die heute im Stadtrat beschlossen werden
soll, fragte er, ob den Birgern erklart werden kdnnte, wie es zu der
Gebuhrenerhéhung fur 2007 von 114,32 Euro/Tonne netto kommt. Im Verglich zahlen
die Burger vom Saalkreis gegenuber den Burgern von Halle nur 80 Euro/Tonne netto.

2. Herr Gobsch bezog sich auf ein Gesprach zwischen dem RAB Halle, Herrn Moll, und
der Stadt Halle mit dem Ziel, den uneffektiven und unweltschadlichen
Hausmudlltransport von Halle in die Millverbrennungsanlage Bremerhaven zu
beenden und eine effektivere Losung zu finden. Er fragte, ob es eine solche Lésung
gibt.

3. Sei esrichtig, dass das ,,Gesunde-Stadte-Netzwerk Halle* noch mehr als bisher auf
Sparflamme gesetzt wird, da die Koordinatorin fur die Stadt Halle, Frau Chaghouri,
von Frau Szabados in ein anderes Amt der Stadt Halle versetzt wurde?

4. Wann wird es eine offentliche Diskussionsveranstaltung Uber die
Feinstaubproblematik der Stadt Halle einschlie3lich des Aktionsplanes geben, die in
einer Einwohnerfragestunde von Herrn Doege noch fir dieses Jahr angekiindigt war?

5. Frau Oberbirgermeisterin Hauliler fragt er, ob ihr die Unregelmafigkeiten und
Verfélschungen in den Niederschriften der Stadtratssitzungen bekannt sind. Als



Beispiel nannte er die Niederschrift der Stadtratssitzung vom April 2006, welche nicht
im Internet verdffentlicht wurde. Die Antworten auf seine Fragen in der
Stadtratssitzung vom September 2006 sind nicht im Anhang der Niederschrift
aufgefuhrt, wie von Herrn Bartl zugesagt.

Weiterhin fuhrte er eine falsche Darstellung seiner Anfrage vom Oktober 2006,
betreffend die Nazibeschimpfung von Herrn Marseille im Halle-Forum durch Heinrich
Wunderlich an, welche in der Niederschrift nicht erwahnt wurde.

Herr Doege, Beigeordneter fur Ordnung, Sicherheit, Umwelt und Sport, bezog sich auf
die 1. Frage und erinnerte in Bezug auf die Gebuhrenerh6hung fur 2007 von 114, 32
Euro/Tonne netto an den Stadtratsbeschluss, in dem es um die Vergabe der Behandlung
des Restabfalls ging. Dort seien in einem europaweiten Vergabeverfahren die Leistung,
Behandlung und Errichtung einer Mullverbrennungsanlage vergeben worden. Das Ergebnis
dieser Vergabe ist dieser Nettopreis. Dieser ist bereits Bestandteil der derzeit schon
geltenden Restabfiillgebiihrensatzung.

Bezug nehmend auf die Gespréache Uber die entsprechenden Stréme des Restabfalls kénne
er keine Auskunft geben, da er an dieser Beratung nicht teilgenommen habe.

Er werde sich aber kundig machen und sagte eine schriftliche Antwort zu.

Betreffend Feinstaub antwortete Herr Doege, dass zurzeit noch Untersuchungen des
Landesamtes fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt laufen. Das Landesamt fir Umweltschutz
werde in Sachen Feinstaub auch wieder zu einer Beratung des Ausschusses fur Ordnungs-
und Umweltangelegenheiten eingeladen. Diese Beratung wird Ende ersten, Anfang zweiten
Quartals im nachsten Jahr sein, weil dann entsprechende Untersuchungen und Bewertungen
auch der Landesbehdrde vorliegen.

Frau BlUrgermeisterin Szabados antwortete auf die Frage nach dem sparsamen Betreiben
des Gesunde-Stadte-Netzwerkes, das es nicht auf Sparflamme gesetzt wird. Durch eine
gunstigere Vernetzung wird versucht, noch mehr Effekte zu erreichen. Frau Chaghouri war
und ist Koordinatorin dieses Netzwerks und fur die Gesundheitsfoérderung zustandig. Bisher
lief das Ganze uber den Bereich Gesundheit. Da aber Jugend- und
Kindergesundheitsforderung mehr in den Blickpunkt gerlickt sind, auch unter dem Aspekt
des Frihwarnsystems, ist sie in den Bereich des Jugendamtes gewechselt, um die enge
Kooperation mit dem Jugendamt zu haben. Sie behélt die gleichen Aufgaben, aber mit einem
anderen Schwerpunkt.

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates, antwortete zu den Verdéffentlichungen der
Niederschriften, dass auf jeden Fall die Sitzung vom Oktober im Internet veroffentlicht wurde.
Die technischen Probleme mit den gestellten Fragen und Antworten sind bzw. werden
abgestellt. Hierzu hat er auch mit Herrn Gobsch kommuniziert.

Herr Gobsch warf ein, dass einige Niederschriften bisher noch nicht im Internet
vertffentlicht wurden. (Unklare textliche Widergabe, da keine Tonaufnahme.)

Herr Bartl antwortete, dass hier Aussage gegen Aussage stehe. Dies werde aber geklart
und zu Protokoll genommen. Herr Gobsch erhalt dann von der Stadtverwaltung einen Anruf.

Herr Julich fragte, ob eine Entlastung der Oberbirgermeisterin bezogen auf das Jahr 2004
maglich ist, wenn mehrere 10 TEURO Auf3enstande, die die Stadt bei einem Tréger hat,
noch nicht eingezogen sind bzw. keine Rickzahlungsvereinbarung besteht. Hat sich an
diesem Stand etwas verandert?

Mit seiner zweiten Frage sieht er sich in Ubereinstimmung mit den hohen Verpflichtungen,
die die Stadt eingegangen ist, als sie 2004 dem Transparency International Deutschland e.
V. beigetreten ist. Bereits vor 4 Wochen fragte er danach und gab Hinweise, die bereits seit



Juli 2005 der Stadt beziiglich von Falschaussagen von der Behérde gegeniiber einer
anderen Behdorde, der Bewilligungsbehérde Sozialamt, bekannt sind.

Er fragte, ob inzwischen die Angelegenheit ausgewertet wurde und ob es zu
dienstrechtlichen oder anderen Konsequenzen gekommen ist. Mit der heutigen Behandlung
der Anfrage ist es wichtig, dass Transparenz und Fakten, Zusammenhange und Ablaufe
dargestellt werden missen. In der Antwort aus dem Sozialbereich gegentber den Anfragen
der CDU sehe er heute wieder unwahrheitsgemal3e Darstellungen von Ablaufen und
Sachverhalten.

Frau Oberblrgermeisterin Haul3ler  auferte, dass die hier genannten Vorgange zwar in
2004 passiert, aber in 2005 Uberhaupt erst zur Diskussion gekommen sind, so dass aus ihrer
Sicht die Entlastung 2004 gar nicht tangiert wird. Au3erdem laufe noch der Prozess. Wenn
sie jedes Mal keine Entlastung bekéame, weil etwas prozessual erstritten werden muss, gabe
es nie eine Entlastung. Die Vorgénge mussen getrennt werden. Die Frage der Entlastung ist
gebunden an die GréRenordnung der Dinge, um die es geht. Es muss angemessen sein,
angesichts des Haushaltsvolumens, so dass es aus ihrer Sicht keine Relevanz hat, erstens,
wegen der Zeitabfolge, zweitens, wegen der GréRenordnung.

Die gerichtliche Entscheidung stehe kurz bevor und hilft, wieder diskussionsfahig zu sein.

Herr Julich warf ein, dass er keine gerichtliche Entscheidung kenne.

Frau Oberblrgermeisterin Haul3ler  erwiderte, dass das ganz klar sei. Die Stadt hat einen
Bescheid fur eine Ruckforderung gegeben und der Verein klagt dagegen. Eine Entscheidung
steht noch aus und aus diesem Grund kann sich die Stadtverwaltung dazu noch nicht
aulRern.

Betreffend seiner gestellten Fragen vor einigen Wochen, sagte sie, dass sie vom
Fachbereich Rechnungsprifung eine exakte Aufstellung aller in diesem Zusammenhang
gelaufenen Vorgange erhalten hat, welche zurzeit ausgewertet werden. Danach kénne sie
eine genaue Antwort geben.

Herr Julich bemerkte, dass es sich nicht um einen Vorgang handelt, sondern definitiv um
einen Akt. Es wurde gegenlber einer Drittbehtrde eine behdrdliche, schriftliche
Falschaussage gemacht, welche er Frau Szabados in einem vertraulichen Brief am 5.7.2005
mitteilte. Dazu hat er vor 15 Monaten eine Antwort erhalten. Auf die Verfehlung wurde bisher
nicht reagiert.

Frau Oberbirgermeisterin Haul3ler  antwortete, dass sie dem nachgehen werde, ob es eine
Verfehlung ist. Dazu ist es aber nétig, dass sie sich den Vorgang in der Ganze ansieht.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

zul Eroffnung der Sitzung, Feststellung der Ordnun gsmalRigkeit der
Einladung und der Beschlussfahigkeit

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates , verpflichtete Frau Dr. Regine Stark auf der
Grundlage des § 51 der Gemeindeordnung des Landes Sachsen-Anhalt als Stadtratin.
Frau Oberblrgermeisterin Hau3ler  gratulierte zu ihrer Wahl.

Die 27. offentliche Tagung des Stadtrates wurde erdffnet und geleitet vom Vorsitzenden
des Stadtrates, Herrn Harald Bartl.

Herr Bartl stellte die ordnungsgemal3e Einladung sowie die Beschlussfahigkeit fest.



Gegenwartig seien 50 Mitglieder des Stadtrates (82,72 %) anwesend.

zZu 2 Feststellung der Tagesordnung

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates,  bat auf die Tagesordnung zu setzen:

Dringlichkeitsantrag

der Fraktion die Linkspartei. PDS zur Einstellungv ~ on Bau- und Planungsmitteln fir
den Ersatzneubau der Schwimmhalle Robert-Koch-StraR e

Vorlage: 1V/2006/06153

und

Dringlichkeitsantrag

der CDU-Stadtratsfraktion zur Umbesetzung eines Ver  treters im Vorstand der Stiftung
St. Cyriaci et Antonii

Vorlage: 1V/2006/06155

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS, erlauterte die Dringlichkeit des
Antrages. Er sagte, dass die 25 TEURO Planungsmittel fir diese Baumal3Bnahme im
Haushalt 2006 — wie sie in der Stellungnahme der Verwaltung zum Antrag aufgefiihrt werden
— bisher nicht enthalten sind. Fir die Jahre 2007, 2008 und 2009 sollten diese in den
Haushaltsplanentwurf und in die mittelfristige Planung tlbernommen werden. Es muss hierzu
bei der Einreichung des Haushaltes 2007 eine Anderung in der mittelfristigen Planung
geben. Erst wenn der Rat beschlief3t, kann die Stadtverwaltung damit arbeiten. Deshalb
sollte der Antrag mit Dringlichkeit auf die Tagesordnung genommen werden.

Herr Misch, Fraktion der CDU, verwies darauf, dass in den letzten Jahren zu dem Komplex
Schwimmhalle Robert-Koch-Stral3e durch eine Reihe von Anfragen versucht wurde, den
Focus des Rates als auch der Offentlichkeit auf diese Problematik zu lenken. Durch die
Verscharfung der Situation sieht seine Fraktion in dem Dringlichkeitsantrag der Linkspartei.
PDS-Fraktion eine Fortfihrung der Bemihungen, das Problem einer Losung zuzufihren.
Ungeachtet der Antwort der Verwaltung sieht seine Fraktion die Dringlichkeit weiterhin als
gegeben an, um so ein Bekenntnis des Rates zu der dringlichen Behandlung zu setzen. Es
ergibt sich die besondere Notwendigkeit, dass Uber die Fordermittel des Bundes nicht mehr
das Bundesministerium des Innern allein entscheidet, sondern, wie in diesem Fall, auch der
Schwimmsportverband der Bundesrepublik Deutschland. Fiur die Sportverbande ware die
Begrindung fur die Fordermittel nicht mehr gegeben, wenn die Sportler vor der
Antragseinreichung aus Halle weggehen, weil keine geeigneten Trainingsstatten mehr zur
Verfligung stehen.

Herr Bartl verwies darauf, dass in der Diskussion unter dem Tagesordnungspunkt naher
darauf eingegangen werden kann.

Weiter Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis zur Aufnahme des
DA 1V/2006/06153 auf die Tagesordnung: mehrheitlich zugest immt

Herr Bartl teilte mit, dass der Dringlichkeitsantrag unter dem TOP 7.10 zu behandeln ist.



Weiterhin bat Herr Bartl um Wortmeldungen zur Aufnahme des Dringlichkeitsantrages der
CDU-Fraktion auf die Tagesordnung.

Herr Bonisch, Fraktion der CDU , bat, da Herr Jelsch noch immer erkrankt ist, die
Dringlichkeit zu bertcksichtigen bzw. zu bestatigen.

Abstimmungsergebnis zur Aufnahme des
DA IV/2006/06155 auf die Tagesordnung: mehrheitlich zugest immt

Herr Bartl teilte mit, dass der Dringlichkeitsantrag unter dem TOP 7.11 zu behandeln ist.

Ein Austauschblatt gibt es fir:

TOP 5.2 Fortfihrung der vertraglichen Beziehungen zur Deutschen Stadte
Medien Gmb (jetzt kurz Stroer/DSM) einschlieBlich d  er Verlangerung
der Laufzeit bis 2017
Vorlage: 1V/2006/05926

TOP 5.5 Baumaflnahme Marktplatz ,Fortschreibung des Baubeschlusses vom
28.1.2004"
Vorlage: 1V/2006/06034

Einen Anderungsantrag gibt es zum TOP 5.3:

TOP5.3.1  Anderungsantrag der Fraktion WIR. FUR HAL  LE.- BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - MitBurger zur Beschlussvorlage ,Zweite And  erung der
StraRenausbaubeitragssatzung“ (Vorlage: 1IV/2006/060  12)

Vorlage: IV/2006/06161

Aufgrund der vertraulichen Angaben wurde der TOP 7.7 in den nichtoffentlichen Teil
verschoben:

TOP 5.1 Antrag des Stadtrates Uwe Heft — Die Linksp  artei. PDS-Fraktion zum
Sport- und Freizeitzentrum Hufeisensee
Vorlage: 1V/2006/0617

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis zur Tagesordnung: einstimmig zugestimm t




5.1.

5.1.1

5.2.

5.3.

531

5.4.

5.5.

5.6.

5.7.

Einwohnerfragestunde

Er6ffnung der Sitzung, Feststellung der Ordnungsm aRigkeit der Einladung und der
Beschlussfahigkeit

Feststellung der Tagesordnung

Genehmigung der Niederschrift der Sitzung vom 25.  10.2006

Bekanntgabe der in nichtoffentlicher Sitzung am 2 5.10.2006 gefassten Beschlisse
Vorlagen

Satzung zur Anderung der Satzung fiir das Kommunalun ternehmen "BMA
BeteiligungsManagementAnstalt Halle (Saale)", Ansta It des offentlichen Rechts der
Stadt Halle (Saale) vom 26.05.2004

Vorlage: IV/2006/05720

Anderungsantrag zur Beschlussvorlage "Satzung zur A nderung der Satzung fur
das Kommunalunternehmen BMA BeteiligungsManagementA nstalt Halle (Saale)"
(Vorlagen-Nr. 1V/2006/05720)

Vorlage: 1V/2006/06169

Fortfihrung der vertraglichen Beziehungen zur Deuts chen Stadte Medien GmbH
(jetzt kurz Stroer/DSM) einschliel3lich der Verlange  rung der Laufzeit bis 2017
Vorlage: 1V/2006/05925

Zweite Anderung der StralRenausbaubeitragssatzung
Vorlage: 1V/2006/06012

Anderungsantrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUND  NIS 90/DIE GRUNEN -
MitBiirger zur Beschlussvorlage "Zweite Anderung der
Strallenausbaubeitragssatzung" (Vorlagen-Nummer: IV/  2006/06012)

Vorlage: IV/2006/06161

Antrage auf Mehrausgaben in der vorlaufigen Haushal  tsfuhrung fir das Vorhaben
"Umgestaltung Marktplatz"
Vorlage: 1V/2006/05930

Baumaflnahme Marktplatz "Fortschreibung des Baubesch lusses vom 28.01.2004"
Vorlage: 1V/2006/06034

Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Halle (Saale), Ifd. Nr. 12
"D-Zentrum Buschdorf, Delitzscher Stra3e"

- Aufstellungsbeschluss
- Beschluss zur 6ffentlichen Auslegung
Vorlage: 1V/2006/05978

Bebauungsplan Nr. 8.1, 2. Anderung

Wohn- und Mischbebauung Halle-Bischdorf. Delitzsche r StralRe
- Aufstellungsbeschluss

- Beschluss zur 6ffentlichen Auslegung

Vorlage: 1V/2006/05981



5.8. 1. Satzung vom 22.11.2006 zur Anderung der StraRenr einigungssatzung vom
14.12.2005
Vorlage: 1V/2006/05960

5.9. Abfallwirtschaftssatzung der Stadt Halle (Saale)
Vorlage: IV/2006/05974

5.10. Abfallgebiihrensatzung der Stadt Halle (Saale)
Vorlage: 1V/2006/05976

5.11. Programmkonzept und Kosten der Handel-Festspiele vo  m 31. Mai bis 10. Juni 2007
in der Stadt Halle (Saale); Eintrittspreisgestaltun g 2007 und 2008
Vorlage: 1V/2006/05970

5.12. Vorschlag des Personalrates des Eigenbetriebes fiir Arbeitsférderung der Stadt
Halle (Saale) zur Bestellung eines Vertreters der B ediensteten flr den
Betriebsausschuss des Eigenbetriebes fir Arbeitsfor derung
Vorlage: 1V/2006/06038

5.13. Jahresrechnung 2004 und Entlastung der Frau Oberblr  germeisterin
Vorlage: 1V/2006/05884

6. Wiedervorlage

6.1. Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNIS 90/DI E GRUNEN - MitBurger zur
Prasentation der Arbeiten des Zircher Forums zum Pr  ojekt "Phanomena" in Halle
(Saale)

Vorlage: 1V/2006/05913

7. Antrage von Fraktionen und Stadtraten

7.1. Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNIS 90/DI E GRUNEN - MitBurger zur
Wabhl eines Mitgliedes in den Jugendhilfeausschuss
Vorlage: 1V/2006/06104

7.2. Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNIS 90/DI E GRUNEN - MitBurger zur
Umbesetzung von Ausschissen
Vorlage: 1V/2006/06103

7.3. Antrag der Fraktionsgemeinschaft FDP + Graue + WG V  olkssolidaritat - zur
Umbesetzung eines Mitglieds der Fraktionsgemeinscha  ft im Ausschuss flr
Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Lie genschaften
Vorlage: IV/2006/06112

7.4. Antrag der Fraktionsgemeinschaft FDP + Graue + WG V  olkssolidaritét - zur
Umbesetzung eines Mitglieds der Fraktionsgemeinscha  ft im Ausschuss fir
Wirtschaftsforderung und Beschaftigung
Vorlage: 1V/2006/06115

7.5. Antrag der Fraktionsgemeinschaft FDP + Graue + WG V  olkssolidaritat - Vorschlag

zur Bestellung eines Mitgliedes fur den Beirat der Stadtwirtschaft GmbH Halle
Vorlage: 1V/2006/06116
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7.6.

7.7.

7.8.

7.9.

7.10.

7.11.

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

8.5.

8.6.

8.7.

8.8.

Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNIS 90/DI E GRUNEN - MitBiirger zu
den Hochhéusern Riebeckplatz 6 und 10
Vorlage: 1V/2006/06105

verschoben in nichtoffentlichen Teil

Antrag der Stadtrate Wolff/Schuh - Fraktion NEUES F  ORUM + UNABHANGIGE - zur
Erstellung eines Fragebogens
Vorlage: 1V/2006/06120

Antrag der Stadtrate Wolff/Schuh - Fraktion NEUES F  ORUM + UNABHANGIGE - zur
Aufstellung offentlicher Toiletten auf der Peil3nitz
Vorlage: 1V/2006/06121

Dringlichkeitsantrag der Fraktion Die Linkspartei. PDS zur Einstellung von Bau-
und Planungsmitteln fiir den Ersatzneubau der Schwim mhalle Robert-Koch-Stral3e
Vorlage: IV/2006/06153

Dringlichkeitsantrag der CDU-Stadtratsfraktion zur Umbesetzung eines Vertreters
im Vorstand der Stiftung St. Cyriaci et Antonii
Vorlage: IV/2006/06155

Anfragen von Stadtraten

Anfrage des Stadtrates Uwe Heft, Die Linkspartei. P DS-Fraktion, zur
Stadtteilentwicklung
Vorlage: 1V/2006/06064

Anfrage der Stadtratin Andrea Machleid - NPD - zu A sylbewerbern
Vorlage: 1V/2006/06041

Anfrage der Stadtratin Andrea Machleid - NPD - zu n  icht erstattungsfahigen Kosten
bei geduldeten Auslandern
Vorlage: 1V/2006/06042

Anfrage der CDU-Stadtratsfraktion zum Leistungsentg elt nach § 18 TV6D
Vorlage: 1V/2006/06109

Anfrage der CDU-Stadtratsfraktion zur OPNV-Halteste  lle "Am Griinen Feld"
Vorlage: 1V/2006/06110

Anfrage des Stadtrates Mathias Weiland - BUNDNIS 90 /DIE GRUNEN - zur Vorlage
eines Investitionsprogrammes zur Schaffung von Spie I-, Erlebnis- und
Aufenthaltsbereichen fir Kinder und Jugendliche

Vorlage: IV/2006/06111

Anfrage des Stadtrates Mathias Weiland - BUNDNIS 90 /DIE GRUNEN - zur Vorlage
der Eckwerte des Haushaltes 2007
Vorlage: 1V/2006/06113

Anfrage des Stadtrates Mathias Weiland - BUNDNIS 90 /DIE GRUNEN - zur
Einrichtung eines Budgets fir Energiesparmalinahmen im Haushalt der Stadt Halle
(Saale)

Vorlage: 1V/2006/06114
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8.9. Anfrage der Stadtrate Wolff/Schuh - Fraktion NEUES  FORUM + UNABHANGIGE -
zur Quartiersgarage
Vorlage: IV/2006/06119

9. miindliche Anfragen von Stadtraten

10.  Mitteilungen

10.1. Haushaltsplan fur das Jahr 2007 der Stiftung Hospit ~ al St. Cyriaci et Antonii
Vorlage: 1V/2006/06098

10.2. Hinweise und Anregungen der Stadt Halle (Saale) zur ~ Fortschreibung und
Neuaufstellung des Landesentwicklungsplanes des Lan des Sachsen-Anhalt
Vorlage: 1V/2006/06139

10.3. Information an die Mitglieder des Stadtrates: "Vier  ter Umweltbericht veréffentlicht”

11. Antrage auf Akteneinsicht

zu 3 Genehmigung der Niederschrift der Sitzung vom 25.10.2006

Die Mitglieder des Stadtrates genehmigten die Niede  rschrift der 26. 6ffentlichen
Sitzung des Stadtrates am 25.10.2006 in der vorlieg enden Fassung.

zu4 Bekanntgabe der in nichttffentlicher Sitzunga  m 25.10.2006
gefassten Beschlusse

Der Vorsitzende des Stadtrates gab den Inhalt der in nichtoffentlicher Sitzung am
25.10.2006 gefassten Beschlisse bekannt:

zu 3.1 Dienstaufsichtsbeschwerde gegen die Oberblirg  ermeisterin
Vorlage: 1V/2006/06014

Beschluss:

Die Dienstaufsichtsbeschwerde vom 26.07.2006 gegen  Frau Oberblrgermeisterin
Hauller wird zuriickgewiesen.

zu 3.2 Niederschlagung von Steuerforderungen
Vorlage: 1IV/2006/06017

Beschluss:
Der Stadtrat beschliel3t auf der Grundlage des § 261  der Abgabenordnung die

befristete Niederschlagung der Forderung zum Buchun gszeichen 5.0101.047062.4 bis
zum 07.06.2009 in H6he von 418.632,89 Euro.
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zu 3.3 Vergabebeschluss: FB 50 02/2006: Bereitstell ung und Betrieb von
Wohnheimen fir Personen nach dem Landesaufnahmegese  tz LSAim
Stadtgebiet von Halle (Saale)
Vorlage: 1V/2006/05971

Beschluss:

Der Stadtrat beschliel3t, den Zuschlag an folgende F  irmen zu erteilen:

1. DRK Kreisverband Halle-Saalkreis — Mansfelder La nd e.V.
2. Auer & Honig GbR, Halle
3. Susanne Honig, Halle

mit einer Bruttosumme von 2.399.035,50 € fur den Le  istungszeitraum
01.01.2007 bis 31.12.2007 mit Verlangerungsoption b is max. 31.12.2009.

zub Vorlagen

zu 5.1 Satzung zur Anderung der Satzung fir das Kom  munalunternehmen
"BMA BeteiligungsManagementAnstalt Halle (Saale)", Anstalt des
offentlichen Rechts der Stadt Halle (Saale) vom 26. 05.2004
Vorlage: 1V/2006/05720

zu5.1.1 Anderungsantrag zur Beschlussvorlage "Satz ung zur Anderung der
Satzung fur das Kommunalunternehmen BMA
BeteiligungsManagementAnstalt Halle (Saale)" (Vorla  gen-Nr.
IV/2006/05720)
Vorlage: 1V/2006/06169

Herr Weiland, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90 /DIE GRUNEN - MitBiirger,
lehnte im Namen seiner Fraktion die Beschlussvorlage ab. Er erlauterte die Griinde dazu.
Wenn der Stadtrat die Vorlage so beschlie3en wird, vergibt sich der Stadtrat wesentliche
Rechte. Die Handhabung ist bei allen anderen stadtischen Unternehmen, aul3er bei der
Sparkasse, analog, was auch in der Begriindung der Verwaltung steht. Er sieht den
Sonderstatus der BMA als Anstalt 6ffentlichen Rechts als nicht gerechtfertigt an. Ihm ist die
Sparkasse als Beispiel fur Transparenz nicht in Erinnerung. Wenn die
Entscheidungskompetenz tiber den Wirtschaftsplan nur beim Verwaltungsrat liegt, dann
findet die Mitbestimmung des Stadtrates nur noch Uber den Beschluss zum stadtischen
Haushalt statt. Namlich dann, wenn Uber den Betrag, den die BMA aus dem stadtischen
Haushalt bekommt, entschieden wird. Das wird der BMA als Geld verbrauchende Einrichtung
hier in der Stadt nicht gerecht.

Herr Prof. Schuh, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGI GE, stimmte den Worten von
Herrn Weiland im Prinzip zu. Ihm ist gesagt worden, dass die alte Regelung insofern etwas
unglticklich und Zeit verzogernd war, als es erst in den Stadtrat musste und dann bei der
BMA behandelt worden ist. Aus diesem Grunde schlug er einen Anderungsantrag vor. Er
akzeptierte die Streichungen und figte den Satz zu § 7 hinzu, die Entscheidungen zu d, e
und f stehen unter dem Vorbehalt der anschlieRenden Zustimmung des Stadtrates. So kann
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der Stadtrat ohne Weiteres beschliel3en und es entstehen keine Zeitverzégerungen.
Dasselbe schlug er fur den 8 11 vor, die Streichungen hervorzuheben und den Satz
anzufugen: Die Feststellung steht unter dem Vorbehalt der anschlieRenden Zustimmung des
Stadtrates. Damit werde allen Bedurfnissen Rechnung getragen und der Stadtrat hat das
Recht, hier einzugreifen.

Frau Oberblrgermeisterin Hau3ler  sagte, dass sie die Diskussion nicht versteht.

Der ausdrickliche Wunsch des Stadtrates ist der Urheber dafir, dass fur dieses
Beteiligungsmanagement die Anstalt 6ffentlichen Rechts gewéhlt wurde. Es wird alles so
geregelt, wie es das Gesetz des Landes Sachsen-Anhalt fur eine Anstalt 6ffentlichen Rechts
vorsieht. Sie verstehe nicht, warum hier eine zusatzliche Hiirde erfunden wird, die Uber das
Gesetz hinausgeht. Sie werde prifen, wie es rechtlich tatsachlich aussieht.

Herr Prof. Schuh fragte, wer die alte Satzung dem Stadtrat vorgelegt und zum Beschluss
gebracht hat. Waren dies die Stadtrate oder die Stadt? Jetzt hat die Stadt eine Regelung
getroffen, die, wenn sie rechtlich zu beanstanden wére, die ganze Satzung nichtig gemacht
hatte.

Er schlug einen Kompromiss dahingehend vor, dass die BMA arbeitsfahig gehalten wird,
aber am Ende wollen wir irgendwo nein sagen kénnen. In der Regel findet das ja nicht statt.

Herr Bonisch, Fraktion der CDU, sagte, dass seine Fraktion dem Anderungsantrag
zustimmen und sich rechtskonform verhalten wird. Er findet es nicht richtig, dass Frau
Haulller sagt, dass der Stadtrat nicht die rechtlichen Kompetenzen hat.

Frau Oberblrgermeisterin Hau3ler  sagte dazu, dass Uber die Zusammenarbeit in
objektiver Weise diskutiert werden sollte. Sie erinnerte daran, dass darUber diskutiert wurde,
bevor die Vorlage zustande gekommen ist, welche Rechtsform fur das
Beteiligungsmanagement gewéhlt werden soll. Damals hat sie nicht ihre
Verwaltungsauffassung in die Stadtratsvorlage einflieBen lassen, sondern das, was Uber die
Diskussion in den Fraktionen als Wunsch an die Stadt herangetragen wurde, und das war
die Form einer Anstalt 6ffentlichen Rechts.

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS,  wies darauf hin, dass man sich bei der
Vorlage mehr auf den Inhalt konzentrieren sollte. Er hielt den Kompromissvorschlag von Herr
Prof. Schuh, der eigentlich keiner ist, sondern das Verfahren widerspiegelt, welches bei allen
anderen Unternehmen dieser Stadt angewandt wird, fur richtig. Bezogen auf die Anstalt
offentlichen Rechts ist dies etwas Neues, da in der bisherigen giltigen Satzung etwas
anderes steht. Aus diesem Grund schlug er vor, diesen zu Gibernehmen.

Herr Prof. Schuh stellte fest und bezog sich auf die Worte von Herrn Bdnisch , dass die
Zusatzregelung, die eine Verbesserung des Zustandes, der vorher war, nicht gesetzeswidrig
ist. Diese ist zulassig und statthaft.

Herr Bonisch bezog sich auf das Gesetz, bei dem die Zustandigkeit fur die
Wirtschaftsplanbestatigung, Aufstellung und Ergebnisverwendung beim Verwaltungsrat der
Anstalt liegt und fragte, ob gesagt werden kann, dass dem nicht so sei. Er hatte dazu eine
Rechtsauskunft.

Frau Oberblrgermeisterin Haul3ler  sagte eine Prifung zu.
Herr Bonisch ergéanzte, dass schon eine Verzégerung wegen der Nichtbefassung im
September entstand. Von Seiten der BMA wurde deutlich gemacht, wenn der Stadtrat den

ersten Bericht haben will, muss jetzt beschlossen werden. Er fragte aus diesem Grund nach
der Dringlichkeit der Vorlage.
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Frau OberblUrgermeisterin HauBRler antwortete, dass es um die Jahresabschlisse geht.
Diese haben nicht die Dringlichkeit. Sie kénne die Vorlage nur der Kommunalaufsicht zur
Prifung vorlegen und diese wirde dann erst im Dezember eingebracht werden.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlieRt die nachfolgende Satzung zur Anderung der Satzung fiir das
Kommunalunternehmen ,BMA BeteiligungsManagementAnstalt Halle (Saale)”, Anstalt des
offentlichen Rechts der Stadt Halle (Saale) vom 26.05.2004.

Satzung zur Anderung der Satzung fiir das Kommunalunternehmen
-.BMA BeteiligungsManagementAnstalt Halle (Saale)"

Anstalt des offentlichen Rechts der Stadt Halle (Saale)

vom 26.05.2004

Die Satzung fur das Kommunalunternehmen ,BMA BeteiligungsManagementAnstalt Halle
(Saale)" Anstalt des offentlichen Rechts der Stadt Halle (Saale) vom 26.05.2004 wird wie
folgt gedndert:

1) 8§ 7 Abs. 2 Satz 2 der Satzung wird ersatzlos gestrichen.

2) In 8 11 Abs. 2 sind die Worte ,gemal § 7 Absatz 2 Buchstabe d) nach
vorheriger Zustimmung des Stadtrates der Stadt Halle (Saale)” zu
streichen.

Abstimmungsergebnis zu TOP 5.1: vertagt

zu5.1.1 Anderungsantrag zur Beschlussvorlage "Satz  ung zur Anderung der
Satzung fur das Kommunalunternehmen BMA
BeteiligungsManagementAnstalt Halle (Saale)" (Vorla  gen-Nr.
1VV/2006/05720)
Vorlage: 1V/2006/06169

Beschlussvorschlag:

1. 87 Abs. 2 erhalt den Zusatz:

Die Entscheidungen zu d), €) und f) stehen unter dem Vorbehalt der anschlieRenden
Zustimmung des Stadtrates.

2. 8§11 Abs. 2 erhalt den Zusatz:

Diese Feststellung steht unter dem Vorbehalt der anschlieRenden Zustimmung des
Stadtrates.
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Abstimmungsergebnis zu TOP 5.1.1: vertagt
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zub.2 FortfiUhrung der vertraglichen Beziehungen zu  r Deutschen Stadte
Medien GmbH (jetzt kurz Stroer/DSM) einschlie3lich  der Verlangerung
der Laufzeit bis 2017
Vorlage: 1V/2006/05925

Herr Misch, Fraktion der CDU, gab zu Protokoll, dass im Ausschuss fir Finanzen,
stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften die Anregung von ihm gegeben
wurde und die Verwaltung die Umsetzung zusagte, dass ,die Firma Stroer DSM sich
verpflichtet, eigenverantwortlich die ordnungsrechtlichen Bestimmungen bezuglich
unsachgemaf angebrachter Werbung sowie Wildplakatierung durchzusetzen und diese zu
entfernen.”

Herr Dr. Pohlack, Beigeordneter fir Planen, Bauen u  nd Stral3enverkehr, bestéatigte das
protokollarische Festhalten im Ausschuss. Das wurde vorbehalten fir die weitere
Ausgestaltung der Vertrage, die wieder vorgelegt werden. Mit der Frage, ob es geht, eine
pauschale Ubertragung der ordnungsrechtlichen Verpflichtungen, muss sich aber intensiv
beschaftigt werden. Das Ergebnis kdnne er vorab nicht bestétigen.

Er sagte eine genaue Prifung zu.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

1. Der Stadtrat beschliel3t die Eckpunkte des Vertrage s zur Vereinheitlichung und
Verlangerung der bestehenden Vertrage Stadt mit Str 6er/DSM.

2. Die Stadtverwaltung wird beauftragt, das endgultig e Vertragswerk mit der
Stroer/DSM auszuverhandeln und dem Stadtrat zur Bes  chlussfassung vorzulegen.

zu 5.3 Zweite Anderung der StralRenausbaubeitragssat  zung
Vorlage: 1V/2006/06012

zu5.3.1 Anderungsantrag der Fraktion WIR. FUR HALL E. - BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - MitBiirger zur Beschlussvorlage "Zweite And  erung der
StralRenausbaubeitragssatzung” (Vorlagen-Nummer: IV/  2006/06012)
Vorlage: 1V/2006/06161

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates,  informierte, dass ein Anderungsantrag der
Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - MitBurger, vorliegt.

Herr Dr. Heinrich, Fraktion der CDU, stimmte dem Anderungsantrag zu. Als Begriindung
nannte er seine anlasslich der Diskussion Uber die Ruckwirkung der Erhebung der
Strallenausbaubeitrage im Jahr 2003 gehaltene Rede. Hierbei ginge es um Rechtssicherheit
und Vertrauensschutz als Grundprinzipien des demokratischen Systems. Wenn die Biirger
das Geflihl nicht mehr haben, wenden sie sich vom demokratischen System ab. Laut einer
Umfrage sind 68 Prozent der befragten Blrger im Osten Deutschlands wenig oder nicht
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mehr zufrieden mit dem Funktionieren der Demokratie in der Republik. Um dies nicht noch
weiter ausufern zu lassen, bat er, dem Anderungsantrag zuzustimmen. Wenn dieser nicht
bestétigt wird, werde er einen Anderungsantrag stel len mit dem Wortlaut: Bei den
offentlichen Einrichtungen, die Gberwiegend dem Anl iegerverkehr dienen, 60 %, bei
Maflinahmen, die bis zum Stichtag 22.11.2006 begonnen  worden sind."“.

Weiter zitierte er aus einem ihm vorliegenden Urteil, dass ,es nicht im Rahmen des
Spielraumes der Gemeinde liegen kann, wenn im Hinblick auf die beschriebene Funktion der
AnliegerstralRen den Anteil der beitragspflichtigen Anlieger nicht auf mindestens etwa 60 %
festsetzt." Die Begrindung der Verwaltung mit 75 % kann er nicht nachvollziehen.

Herr Wolter, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90/ DIE GRUNEN — MitBiirger, gab
Hinweise an den Stadtrat, weil in fraktionsibergreifenden Gesprachen gesagt wurde, dass
dem Antrag gefolgt werden soll. Das Statistische Landesamt hat fir den Bezugszeitraum 1.1.
bis 31.12.2004 Zahlen zu den Einnahmen aus Gebiihren, Beitrdgen und dhnlichen Entgelten
in Halle, Magdeburg und Dessau verdffentlicht. So zahlt Magdeburg pro Einwohner 113 Euro
pro Jahr, Dessau 110 pro Jahr und in Halle sind es 204 Euro pro Jahr. Das sind 80 bis 90
Euro pro Einwohner mehr an Gebihrenbeitragen u. a. Entgelten. Das ist der erste Hinweis
auf den Begriff der Haushaltskonsolidierung, den der Stadtrat mit Beschluss der Anhebung
auf 75 % auf Kosten und zu Lasten der Einwohner hier durchfiihren will. Mit der vorliegenden
Antwort von Herrn Dr. Pohlack vom 16.11.2006 und dem Hinweis von Herrn Weiland im
Ausschuss fir Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften vom
14.11.2006 wird angemerkt, dass abschlie3end festzuhalten ist, dass es durch die zweite
Anderung der StraRenausbaubeitragssatzung mittelfristig nicht zu haushaltswirksamen
Mehreinnahmen kommen wird. Eine Haushaltskonsolidierung kann nicht der Grund sein,
eine Anhebung von 75 % zu realisieren. Den Stadtréten liegt vor, dass die Begrindungen
juristischer Art aus den Satzungen nicht nachvollziehbar sind, denn dort ist klar vermerkt,
dass eine mindestgesetzliche Pflicht der Anhebung auf 60 % besteht. Hier verwies er auch
auf die Satzung der Stadt Dessau, die aufgrund der vorliegenden Urteile aktuelle
Satzungsbeitrage auf 60 % durchfihrt. Fir ihn ist nicht nachvollziehbar, wie es Halle
gelungen ist, Vergleiche aus dem Verfahren zu ziehen, die schon Verluste gebracht haben.
Aufgrund dessen, dass Burger der Stadt Halle wegen der aktuell vorliegenden 55 %
Beitragshéhe vor Gericht gegangen sind, kann davon ausgegangen werden, dass Burger
aus dem Grund der Gleichbehandlung auch weiterhin klagen werden. Der politische Wille im
Stadtrat wurde in der alten Satzung mit 55 % festgelegt. Seine Fraktion hat sich
entschlossen, die gesetzlichen 60 % zu fordern.

Herr Krause, Fraktion der SPD, entgegnete, dass Herr Wolter wohl nicht annehmen
werde, dass einer von den Stadtraten mit den hier gefassten Beschlissen versucht, die
Burger starker zu belasten. Man sei verpflichtet, dem Gesetz gentige zu tun. Dies wurde in
den Ausschiissen ausfiihrlich diskutiert. Aus diesem Grund hat es die erste Anderung von 55
% schon gegeben. Wenn Gebihrenvergleiche aufgefihrt werden, kann das erst einmal so
hingenommen werden. Man muss sehen, ob diese tatsachlich in der Relevanz gleich sind.
Erst dann kann gesagt werden, wenn die Stadt Halle aufgrund der Landesgesetzgebung in
einer anderen Situation wére, dass die Gebihren auf ganz andere Schultern verlagert
werden kénnten. Dann wiirde man, vorausgesetzt Herr Wolter hat Recht mit seinem
Vergleich, Gber ganz andere Zahlen fir die Stadt Halle reden. Die Ursachen liegen an einer
ganz anderen Stelle. Der Stadtrat kann sich aber nicht verweigern, dem Gesetz an der Stelle
genige zu tun.

Herr Prof. Schuh, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIG E, sagte, dass er vorab dem
Antrag von Herrn Weiland zustimmt und begriindete dies. Die Belastung in diesem Bereich
sollte so niedrig wie méglich gehalten werden. Nach dem Urteil sind 60 % mdglich. Mit der
Haushaltskonsolidierung hat dies nichts zu tun. Der Verwaltungshaushalt wird konsolidiert.
StralRenausbaukosten betreffen grundséatzlich den Vermégenshaushalt.
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Herr Dr. Kéck, Fraktion Die Linkspartei. PDS,  klarte auf, dass diese Vorlage nur im
Ausschuss fir stadtische Bauangelegenheiten und Vergaben war. Es gibt eine klare
Trennung zwischen der Legislative, der Exekutive und der Gerichtsbarkeit. Ihm ist nicht
bekannt, dass sich die Gerichtsbarkeit direkt auf die Anderung von Gesetzen auswirkt. Erst
wenn der Landtag sein Kommunalabgabengesetz im Sinne des Verwaltungsgerichtsurteils
andern wirde, musste man sich danach richten. Wenn man die Satzungsanderung auf 75 %
vollzieht, wirde eine Welle von Klagen ausgeldst, die der Stadt anhanglich werden, weil alle
Burger sich auf die 60 % berufen kénnen. Er sieht keine Handlungsmoéglichkeiten fir die
Stadt, die Satzung Uberhaupt zu andern.

Herr Prof. Schuh entkréaftete die Meinung von Herrn Dr. Kéck. Der Tenor besagt, dass die
Satzung nichtig ist. Bei einer nichtigen Satzung kénnen Uberhaupt keine Gebihren erhéht
werden. Da braucht nicht auf das Land gewartet zu werden, sondern die Satzung muss so
konform gemacht werden, dass tUberhaupt Gebihren erhoben werden kénnen. Beim
Nichtstun wiirde wahrscheinlich das Regierungsprasidium eingreifen. Das wolle man nicht.

Herr Wolter bezog sich auf das Statistische Landesamt, welches drei Stadte zu gleichen
Parametern verglichen habe. Er geht davon aus, dass diese Statistik auch verwendet
werden darf. Bezlglich des Landesverwaltungsamtes missen die maximalen Einnahmen
durch die Beitrage erwirtschaftet werden. Diese Begriindung wurde auch teilweise in den
Ausschiissen gefallt. Er wolle darlegen, dass es von Seiten der Stadt extreme und
erfolgreiche Vorgehensweisen in der Gebiihren- und Beitragserhéhung gibt. Das sind
Argumente, dass die Stadt Halle erfolgreich im Gegensatz zu anderen Stadten arbeitet.

Frau Oberblrgermeisterin HauB3ler  sagte zu den Ausfihrungen von Herrn Dr. Kéck , dass
im Gesetz keine klaren Grenzen geregelt sind. Hier wird von Angemessenheit gesprochen,
so dass das Gesetz Uberhaupt nicht geédndert werden muss. Das Gericht hat festgelegt, wo
etwa die Angemessenheit zu sehen ist. Die Stadt muss selbstverstandlich die Satzung
andern. Es gibt sonst keine Grundlage mehr, Gberhaupt noch Bescheide zu erteilen. Sie ist
deshalb der Auffassung, dass hier und heute eine Regelung getroffen werden muss.

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS, fragte die Stadtverwaltung, ob es
aufRer dem KAG noch eine andere gesetzliche Regelung seitens des Landes gibt, die den
Beschluss, der damals vom Stadtrat beziiglich der Satzung gefasst wurde, regelt. Wenn in
einer solchen gesetzlichen Regelung des Landes eine Prozentzahl festgeschrieben ist, hat
Herr Dr. Kéck nattrlich Recht. Wenn nicht, fallt dieser Einwand weg und Frau
Oberburgermeisterin Haul3ler hat Recht. Das schlief3t nicht aus, dass die untere Grenze 60
% sein kann. Das sagt auch das Urteil. Die obere Grenze betréagt 75 %. In diesem Spielraum
kann sich bewegt werden und dem Rat obliegt es, wie er den Spielraum ausnutzt. Der
Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften ware mit
einer solchen Regelung einverstanden gewesen. Aufgrund der Tatsache aber, dass die
Stadtverwaltung mitgeteilt hat, dass es ,blof3* 100 von dieser neuen Regelung Betroffene
sind und bei einer Summe von 255 TEURO, die mit dieser Mal3nahme zusétzlich
eingenommen werden, darf gefragt werden, wie sich das im Einzelfall bzw. bei den
GroRRenordnungen auswirkt. Auf diese Fragen hat der Ausschuss fur Finanzen, stadtische
Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften bisher keine Antwort erhalten.

Herr Dr. Pohlack, Beigeordneter fur Planen, Bauen u  nd StraRenverkehr , antwortete,
dass sich hier in einem sehr komplizierten Feld bewegt wird. Rechtsgrundlage ist die
Gemeindeordnung, die grundsatzlich der Kommune aufgibt, ihre Einnahmemadglichkeiten
auszuschopfen. Das wird durch verschiedene Verwaltungsvorschriften verscharft, die
insbesondere fir den Zeitraum der angespannten Haushaltssituation gelten. Die konkrete
rechtliche Grundlage ist in der Tat das Kommunalabgabengesetz Sachsen-Anhalt, das den
Kommunen aufgibt, die Anliegerbeteiligungen nach einem Verteilungsmal3stab zu regeln, der
dem Vorteil entspricht, den der Einzelne von einer kommunal gesteuerten Baumafl3nahme
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erzielt. An dieser Stelle muss zur Kenntnis genommen werden, dass die bestehende
Gesetzlichkeit im Laufe der Jahre durch laufende Rechtsprechung stéandig weiter entwickelt
und prazisiert wird, die eines Tages natirlich dazu fihren muss, dass der Gesetzgeber seine
urspringlichen, wenn tiberhaupt vorhandenen konkreten Zahlenanséatze korrigiert. Soweit ist
es offensichtlich noch nicht, aber das Verwaltungsgericht hat im Zuge des stadtischen Urteils
die Entwicklung der Rechtsprechung der letzten Jahre gewtrdigt und ist dabei zu dem
Ergebnis gekommen, dass der Vorteil fiir einen Anlieger in einer so genannten
AnliegerstralRe mit relativ wenig Durchgangsverkehr mit 75 % zu bemessen ist. Auf dieser
Grundlage wurde der Stadt bescheinigt, dass die Satzung insoweit nichtig ist. In den letzten
Jahren wurde die Anliegerbeteiligung so niedrig wie mdglich gehalten. Deshalb sind die
hiesigen Satzungsintentionen urspriinglich so gewesen, dass die Stadt erst ab dem Jahre
1999 veranlagen wollte. Ein Urteil hat dann der Stadt aufgegeben, in den Zeitraum bis 1996
zurlick zu gehen.

Weiter wies er darauf hin, dass ein jlingst eingegangenes Schreiben des
Landesverwaltungsamtes vorliegt, in dem eine Tendenz erkennbar sei, bis ins Jahr 1991
zuriickzugehen.

Mit dem Urteil des Landesverfassungsgerichtes zum hiesigen KAG musste die Stadt auch in
den Zeitraum bis 1996 zuriickgehen. Dadurch kommt eine erneute, nachtragliche Belastung
fur die Grundstiickseigentiimer auf die Stadt zu. Deshalb machte die Stadt den Vorschlag mit
den 75 %, weil das Gericht diese 75 % aufgibt. Die Intention der Stadt, dieser Vorgabe zu
folgen, war vor allen Dingen auch die, eine rechtssichere Satzung zu haben, die fir die
nachsten Jahre Bestand hat. Fur die Betroffenen ist sie eine sichere Grundlage fir finanzielle
Kalkulationen. Aulzerdem wird davon ausgegangen, dass Satzungen in anderen Stadten
ebenfalls nicht mehr sehr lange Bestand haben werden. Gerichte beanstanden an der Stelle
nur Satzungen, wo entsprechende Klagen durchgefiihrt werden. So weit ist es
mdglicherweise in der einen oder anderen Stadt noch nicht gekommen.

Herr Weihrich, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 9 0/DIE GRUNEN - MitBiirger,
widersprach den Ausfuhrungen, dass das Gericht aufgegeben habe, diese 75 % festzulegen.
Aus seiner Sicht ist das nicht so. Laut den Aussagen des Gerichtes sei es so, dass ein
Betrag unterhalb von 60 % nicht mehr zu tolerieren ist und die Satzung deswegen nichtig ist.
Diese 75 % sind insofern hier nur relevant, als gesagt wurde, dass ein Betrag von 75 % auf
jeden Fall auch zulassig ist, weil bei Anliegerstral3en ein typischer Verkehrsanteil von 75 %
zugrunde zu legen ist. Im Umkehrschluss bedeutet das nicht, dass man auch geringere
Prozentsétze festlegen kann, sondern nur, dass die 75 % noch oben hin gesichert sind. Man
habe einen Spielraum von 60 bis 75 %, in dem davon ausgegangen werden kann, dass die
Satzung Bestand hat.

Herr Prof. Schuh untermauerte die Worte von Herrn Weihrich und zitierte aus dem Urteil.

Herr Dr. Pohlack klarte auf, dass man solche Urteile in einem gréReren Zusammenhang
lesen sollte. Eindeutig hat das Gericht gesagt, dass bei einer normalen Anliegerstral3e ohne
Weiteres davon auszugehen ist, dass der Anteil bei 75 % liegt. Das
Kommunalabgabengesetz sagt auf der anderen Seite, dass ein gerechter
Verteilungsmalistab gewahlt werden muss, d. h. dass Beitrage am Mal3stab des Vorteils
erzielt werden mussen, den der Einzelne davon zieht. Daraus ergibt sich der
Zusammenhang mit den 75 %. Aber in der stadtischen Satzung habe man eine
Sonderregelung, die es ermdglicht, bei z. B. besonders breiten Stral3en eine Sondersatzung
zu erlassen. Ansonsten gilt der Anliegervorteil von 75 %, wie das Gericht festgestellt hat.

Herr Godenrath, Fraktion der CDU, fragte nach einer Mustersatzung des Landes Sachsen-
Anhalt fur die Stral3enausbaubeitrage.

Herr Wolter war verblufft, dass hier die ganzen Grundsatzfragen aufgeworfen werden. Im
Ausschuss fur stadtische Bauangelegenheiten und Vergaben wurde von Herrn Dr. Pohlack
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und Herrn Heinz klar gesagt, dass in gewisser Form eine Beitragserhéhung von 75 % ein
vorauseilender Gehorsam ist. Rechtlich ist diese Grundlage nicht gegeben. Wenn auf 75 %
erhdht wird, muss klar davon ausgegangen werden, dass aufgrund der rechtsgultigen
Vergleiche, die die Stadtverwaltung ohne Legitimation im Sinne einer Regelung aus dem
Rechtsstreit zur Beanstandung der Satzung gefiihrt hat, es Rechtsstreitigkeiten gibt, wo
aufgrund der Vergleiche die Satzungshdhe von

75 % angefochten wird. Es muss der Mindestsatz von 60 % gesucht werden.

Herr Dr. Kéck schlagt seiner Fraktion vor, den 60 % zu folgen. Damit ist man auf der
sicheren Seite. Weiterhin tritt, aufgrund der Formulierung, die Satzung mit dem Beschluss in
Kraft. Es hat keine riickwirkende Wirksamkeit, d. h. das Urteil mit den Klagern wird damit gar
nicht erfasst. (Zwischenruf ohne Ton) Sie kdnnen nicht mit herangezogen werden. Er zitierte
aus dem Vertrag, dass die Satzungsanderung sofort in Kraft tritt.

Frau Oberburgermeisterin HauRler  stellte klar, das diese Satzung die andere Satzung
ersetzt. Also gilt sie auch fur den gleichen Zeitraum.

Herr Bonisch, Fraktion der CDU |, fragte, warum jetzt andere Aussagen wie in der Sitzung
des Ausschuss fir Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften
getroffen werden. Dort wurde mit Mehrheit die 75 % beschlossen. (Zwischenruf ohne Ton)
Jetzt hort es sich sehr einmiitig an, dass alle 60 % wollen.

Er batum eine Auszeit furdie Fraktion der CDU.

Herr Bartl gab eine Auszeit von5 Minuten.

Frau Oberblrgermeisterin Haul3ler  warf ein, das die Verwaltung bei ihrer Auffassung
bleibt.

Beginnder Auszeit um 15:20 Uhr.

Endeder Auszeit um 15:25 Uhr.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Herr Bartl bat um Abstimmung.

Abstimmungsergebnis TOP 5.3.1: mehrheitlich zugestimmt

29 Ja-Stimmen
15 Nein-Stimmen
4 Enthaltungen

Beschluss:

Der Beschlussvorschlag der Stadtverwaltung wird im Punkt |. gedndert, § 4 Abs. 2
Nummer 1 erhalt folgenden neuen Wortlaut:

. - - . bei den offentlichen Einrichtungen, die Gbe rwiegend dem Anliegerverkehr dienen
60% .. ."
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Herr Bartl wies darauf hin, dass der Anderungsantrag von Herrn Dr. Heinrich damit
hinfallig ist.

Abstimmungsergebnis zu TOP 5.3: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss (in modifizierter Form: siehe Unterstreic hunq):

Der Stadtrat beschlieRt die nachfolgende Anderung d  er Satzung tiber die Erhebung
von Beitragen fir den Ausbau von Anlagen im Bereich von offentlichen Strafen,
Wegen und Platzen der Stadt Halle(Saale) vom 22. De zember 1999, in der Fassung der
Anderungssatzung vom 18. Dezember 2002 - StraBenaus  baubeitragssatzung:

l. 8§ 4 Abs. 2 Nummer 1 erhalt folgenden neuen Wortl  aut:
“... bei den offentlichen Einrichtungen, die Giberw iegend dem Anliegerverkehr
dienen 60 % ...*

Il. Diese Satzungséanderung tritt sofort in Kraft.

zus54 Antrage auf Mehrausgaben in der vorlaufigen Haushaltsfuhrung far
das Vorhaben "Umgestaltung Marktplatz"
Vorlage: 1V/2006/05930

Herr Weiland, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90 /DIE GRUNEN — MitBiirger,
sprach zu den Tagesordnungspunkten 5.4 und 5.5. Seine Fraktion werde beide Vorlagen
ablehnen, weil es zum wiederholten Mal der Fall ist, dass es stadtische Bauvorhaben sind,
wie z. B. bei der Berliner Briicke, bei denen der Kostenrahmen tiberzogen wurde. Er
erinnerte an die Diskussion im Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung
und Liegenschaften, als die Stadtverwaltung informierte, dass es nur um eine Uberziehung
von 10 % ging und die Merkmale auf dem Marktplatz mit eingerechnet, die, ausgehend von
der urspriinglichen Vorlage, gar nicht realisiert worden sind. Klar ist aber, dass die
Mehrkosten beglichen werden missen.

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS,  betonte auch, dass es nicht das erste
Mal ist, dass Uberschreitungen in dieser GréRenordnung passieren. Es sind nicht nur
Mehrausgaben in Hohe von 817 TEURO, sondern fast das Doppelte. Der Stadtrat hat schon
einmal eine Einschrénkung fir die GesamtbaumalRnahme vorgenommen. Es sollten die
Loge und ,das Faltengebirge unter der Erde" nicht gebaut werden. Die daraus eingesparten
Kosten sind auf unbenannte Zeit verschoben worden. Jetzt werden die Kosten als
Gegenrechnung gebracht, obwohl der Rat beschlossen hat, dass nicht mehr gebaut wird.
Die notwendigen Gelder wurden nicht mehr zur Verfigung gestellt. Das heifl3t, die
tatsachliche Uberschreitung ist urspriinglich wesentlich héher. Was sitzen fiir Mitarbeiter in
der Verwaltung, wenn eine Kostenschéatzung tber eine Illumination in Héhe von 20 TEURO
gemacht wird und anschliel3end verzehnfacht sich das? Das ist nicht damit zu begriinden,
dass in der Planungsphase nicht gentigend Zeit dafiir vorhanden war, eine entsprechende
Kostenschéatzung zu machen. Die Stadt ist nun in der Situation, dass das Geld fir diese
Malnahmen fast ausgegeben ist und am Ende kommt man nicht herum, es zu bezahlen. Er
ist nicht dagegen, dass die Firma die Leistungen bezahlt bekommt, die sie erbracht hat,
kritisierte aber, dass es zum wiederholten Male dazu gekommen ist. Aus diesem Grunde
kann seine Fraktion diese Vorlage nicht ablehnen, aber mit deutlicher Kritik verbinden. Er bat
darum, mit den entsprechenden Amtern zu diskutieren, wie solche Kostenschatzungen
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vorbereitet werden. Es betrifft nicht nur die Position der Illlumination, wo es zu deutlichen
Kostensteigerungen gegeniber der urspriinglichen Planung kam, die nicht nur mit Zeitdruck
Zu argumentieren sind.

Herr Krause, Fraktion der SPD, unterstrich die Worte von Herrn Dr. Meerheim . Der
Ausschuss fir stadtische Bauangelegenheiten und Vergaben hat sich aufgrund der
Vorkommpnisse in den letzten Monaten dazu verstandigt, dass sich in der nchsten
Ausschusssitzung mit dem Thema Nachtrage aufgrund eines Verwaltungsvorschlages
befasst wird. Es steht die Frage, wie die Kontrolle besser funktionieren kann. Es muss eine
Begrenzung kommen, von der Hohe der Nachtréage gesehen, die dem Ausschuss wieder
vorgelegt werden muss. Das Problem ist, dass gleichzeitig gut gemeinte Regelungen laufen
und auf der anderen Seite wird der Bauablauf behindert. Das wird wieder teurer. Auch sollte
beachtet werden, dass solche Objekte sehr kompliziert sind.

Seitens der Stadtrate sollte eine Regelung gefunden werden, diese Sachen in den Griff zu
bekommen.

Frau Prof. Vent, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — MitBiirger,
versteht nicht, wie Kostensteigerungen in diesem Prozentsatz entstehen kdnnen.

Eine lllumination kénne man auch fir 300 TEURO bekommen. Das ist eine Entscheidung,
die gefallt werden kann, wie aufwandig eine Sache ausgestattet wird. Sie fragte, wie sich die
Ausgaben so verdoppeln konnten. Wenn dies keine Konsequenzen fir jemanden hatte,
verstehe sie die Welt nicht mehr.

Herr Bonisch, Fraktion der CDU, schloss sich den Worten von Herrn Dr. Meerheim an.
Es gibt keine Alternative, als die, die jetzt entstandenen Leistungen aus der Stadtkasse zu
verguten. Bedenklich fand er, dass niemand in die Entwicklung einbezogen wurde, bei der
Entscheidung, wann die Leistung beauftragt wird, die absehbar wesentlich teurer wird, als
es in der Vorlage geplant war. Diese Frage sollte beantwortet werden. Im Mai ist die Stadt
Lrransparency International” beigetreten, also habe man den Anspruch einer besonders
hohen Transparenz. Aus seiner Sicht ist das eine planvoll betriebene Verschleierung.

In der Position 2 im Anhang steht ,Refinanzierung Flachengrabung Baubeschluss Null“ und
dann ,aktueller Kostenstand Minus 110 TEUROQO". Er fragte, wie das zu interpretieren ist.

Frau Wolff, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE, bat um Antwort, wie die Kontrolle
demnéchst tatséchlich passieren soll. Im Ausschuss fir stadtische Bauangelegenheiten und
Vergaben wurde mehrfach Uber die Félle geredet, aber nicht Gber die Konsequenzen. Dies
musste auch von der Stadt beantwortet werden.

Herr Weiland, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90 /DIE GRUNEN - MitBiirger,
sagte, dass bei den Firmen, die auf dem Marktplatz gearbeitet haben, hat die Verwaltung
dem Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften
zugesagt, nach der Abschlussprifung Regress zu priifen. Eine Kostenkontrolle bei
stadtischen Bauvorhaben muss grundsatzlich méglich sein. Es kann nicht sein, dass es eine
Serie von Erhéhungen von stadtischen Bauvorhaben gibt, Gber die nur noch abzustimmen
ist. Seine Fraktion erklarte sich damit nicht einverstanden.

Herr Prof. Schuh, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIG E, bemerkte, dass er in den
Jahren seiner Mitgliedschaft im Stadtrat diese Diskussion kennt. In den letzten 12 Jahren
war der Stadtrat immer ein ,zahnloser Tiger“. Viel gebrillt und nichts getan. Zu den
verbrauchten Mitteln fr den Bau des Marktplatzes fragte er, ob Auftrage erteilt wurden, ohne
eine Refinanzierung zu haben. Jetzt versucht die Stadtverwaltung, das Geld zu bekommen,
um die Handwerker zu bezahlen. Er schlug dem Stadtrat vor, dem nicht zuzustimmen, damit
die Stadtverwaltung den Verantwortlichen sucht, der in Regress genommen werden kann.
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Herr Dr. Meerheim fligte hinzu, dass das Geld wahrscheinlich schon fir den gréf3ten Teil
der hier beschriebenen Mehrausgaben ausgegeben wurde, aul3er fur den Teil lllumination,
der noch nicht, wie er durch die Angestellten der Verwaltung im Ausschuss fir Finanzen,
stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften erfahren hat, endeingebaut ist, wenn
es um die lllumination im Inneren des Roten Turms geht. Grundsatzlich merkte er an, wenn
Herr Prof. Schuh Recht haben sollte, muss man sich die Frage stellen, ob die Anséatze mit
Absicht so niedrig gehalten werden, um mehr im Verwaltungshaushalt unterzubringen.
AnschlieRend erféhrt der Stadtrat, dass es irgendwie mdglich ist, im Vermdgenshaushalt
immer wieder noch Geld zu finden. Wie z. B. 200 TEURO in der Ricklage und 617 TEURO
bei der Altstadtsanierung fur MalRnahmen, bei denen an private Investoren Fordergelder
gehen sollten, die man jetzt mit vereinnahme. Diese werden zwar an Private wieder
ausgeschuttet, weil diese die Leistung daflr erbrachten, welche aber urspringlich fir andere
Dinge vorgesehen waren. Er fragt sich, ob der Stadtrat wirklich so ,zahnlos" ist. Was wird
eigentlich im Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften
besprochen? Man beschliel3t im Haushalt ein Konvolut von MalRnhahmen und im Vollzug
erlebe man jedes Jahr Mehrausgaben, Minderausgaben usw. Man kommt dabei in
Versuchung zu denken, dass mit Absicht so geplant wird, dass anschlielende Mittel, die
maoglicherweise irgendwo gebunkert werden, die fir andere Dinge geplant waren, bei denen
man von vornherein weil3, dass sie nicht stattfinden, damit die Gesamtmafinahme
durchkommt. Wenn eine MalRBhahme mit 1 479 TEURO am Ende teurer als urspriinglich
geplant war, dann hatte vielleicht damals Uberlegt werden kdénnen, die MalRnahme im Rat zu
beschlie3en. So unumstritten war dieser Marktplatz nicht. Hier gab es eine heftige
Diskussion und mehrmals wurden die Kosten sozusagen in der Diskussion gesenkt. Er hielt
fur sehr bedenkenswert, dass es Uber den urspriinglichen Ansatz hinausgeht. Die
Verwaltungsspitze sollte nach unten mit den entsprechenden Konsequenzen und Sanktionen
arbeiten, wenn sie diese selber nicht trégt. Es ist nicht das erste Mal, dass solche
Tatbesténde beredet und beklagt werden. Wenn nichts getan wird, steht man auch in
Zukunft vor dieser Situation.

Herr Dr. Pohlack, Beigeordneter fur Planen, Bauen u  nd StraRenverkehr, klarte auf, dass
dieser Baubeschluss lange vor seiner Zeit gefasst wurde. Wenn man sich aber den neuen
Baubeschluss in der Begriindung ansieht, wird man auf die Frage gelenkt, wieso wurde
damals dieser unvollstandige, fehlerhafte, insbesondere hinsichtlich der Kostenansétze,
unkorrekte Baubeschluss tberhaupt so gefasst. In der Begriindung werden zwei wesentliche
Punkte aufgeflihrt. Im Ergebnis des europaweiten Wettbewerbes wurde der Entwurf, der den
ersten Preis erhielt, ausgefuhrt. Ziel war, bis zum Stadtjubilaum im Jahre 2006 mit dem
Marktplatz fertig zu sein. Zwangslaufig hatte das die logische Konsequenz, dass es
hinsichtlich der damaligen Kostenansatze entweder Totalausfalle oder ganz grobe
Schatzungen gegeben hat. Herr Dr. Pohlack verwies in diesem Zusammenhang auf die
Beleuchtung.

Er ist der Meinung, dass mit der heutigen Diskussion die Stadt und auch der Stadtrat weit
unter dem Wert messen, was mit dem Bau des Marktplatzes eigentlich geleistet worden ist.
Er sprach Herrn Weiland betreffend Berliner Briicke an und machte deutlich, dass bei
TiefbaumalRnahmen ein logischer Begleitumstand mit zu bertcksichtigen ist. Hier gibt es
unkalkulierbare Kostenstreuungen. In der Vorlage Markplatz ist die Goldsole die einzige
Mehrkostenposition. Dahinter verbirgt sich ein normaler Grund. Hier gab es eine Planung,
die ausgeschrieben wurde. Das Ausschreibungsergebnis ist gleich das glnstigste
Marktangebot. In diesem Fall ist es wesentlich héher gewesen, als urspriinglich die
Kostenschéatzung aussah. Kostenschatzungen sind ungenau, weil sich der Planer an
Beispielwerten aus den zurtickliegenden 10 Jahren orientiert. Eine aktuelle Marktentwicklung
wird dabei nicht berucksichtigt. In der Vorlage sind die Hauptausgabepositionen die
Mehrkosten durch die Technikzentrale. An dieser Stelle hat man es auch mit einem
zwingenden Sachverhalt zu tun, der darin besteht, dass diese unterirdischen
Baumal3nahmen zu DDR-Zeiten grundsatzlich nicht oder falsch dokumentiert worden sind.
So musste hier im Zuge der Baumalinahme reagiert werden. Eine weitere hohe Position ist
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die Archaologie. Auch hier liegt es in der Natur der Sache, dass eine archdologische
Grabung sich erst an die Sachverhalte herantastet und je nachdem, wie etwas gefunden
wird, zusatzliche Kosten entstehen. Die Archaologie hat selber mit diesem Ausmal3 von
Funden nicht gerechnet. Die Gesetzlichkeit des Landesdenkmalgesetzes ist so, dass der
Veranlasser der Baumaflinahme die Kosten zu tragen hat. Als weitere Position nannte er,
dass die Energieversorger und Medientrager zu dem Zeitpunkt, als der Baubeschluss
gefasst worden ist, Uberhaupt noch keine Planungen hatten. Dort musste also auch mit dem
Tatbestand gerechnet werden, dass die Leitungsnetze nicht zuverlassig dokumentiert waren.
Hier liegt die Planung bei den Versorgungstragern.

Die einzige Position, auf die die Stadt sehr massiven Einfluss genommen hat, ist die
Oberflachengestaltung. Das ist allerdings die Position, die um einen deutlichen Betrag
gunstiger ausgefallen ist als in der eigentliche Kostenschatzung erwahnt.

Zur Frage von Herrn Bonisch , was unter der Refinanzierung archaologischer
Aufwendungen zu verstehen ist, antwortete Herr Dr. Pohlack , dass hier etwas Positives
passierte. Nachdem die Arch&ologie in diesem Ausmald gegraben hat, hat die Stadt mit den
Medientragern darlber verhandelt, ob sie sich nicht teilweise an den Grabungskosten
beteiligen, zumindest in dem Bereich, wo Uber den archaologischen Befunden Leitungen
waren, die verlegt werden mussten. Hier handelt es sich um den Betrag von 147 TEURO.
Welche Schlussfolgerungen kann man in der Zukunft daraus ziehen? Solche Bauvorhaben
wird es in absehbarer Zeit nicht mehr geben, weil es die Fordermittel des Landes in dem
Mal3e nicht mehr gibt. Fir die wenigen noch durchzufiihrenden Mal3nahmen wird die Stadt
viel Zeit haben, um diese sorgféltig vorzubereiten.

Weiterhin werde in Zukunft bei samtlichen Tiefbaumaflahmen ein Baugrundrisiko
einkalkuliert, damit von vornherein der Rahmen klar abgesteckt ist. Dann bewege man sich
madglicherweise bei Kostenveranderungen auch mal nach unten.

Herr El Khalil, Fraktion der CDU, fragte, was in der Stadtverwaltung juristisch passiert,
wenn der Stadtrat die Vorlage ablehnt. Weiter fragt er, warum die Baustromverteilerkéasten
Ubererdig auf dem Weihnachtsmarkt stehen und die vielen Kabel Stolperfallen sind.

Herr Weihrich, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — MitBiirger ,
bedankte sich fur die Ausfihrungen von Herrn Dr. Pohlack und sagte, wenn er sich die
Begrindungen zu dem Beschluss 5.5 ansieht, ist davon die Rede, dass Regressforderungen
geprift werden, dass die Voraussetzungen fur die Geltendmachung einer Vertragsstrafe
gegeben sind und davon ausgegangen wird, dass bei einer Schlussrechnung ein Teil des
Geldes einbehalten werden kann. Er bat um Auskunft, auf welche Punkte sich die
Regressforderungen beziehen und warum der Stadtrat nicht nur die Mehrausgaben, die
wirklich notwendig sind, genehmigt und nicht gleich den mdglichen Einbehalt von der
Rechnung abzieht.

Herr Dr. Pohlack antwortete zu den Regressforderungen, dass hier nicht vorher gesagt
werden kann, wie diese ausgehen. Die Regressforderungen bezogen sich auf die leidvolle
Geschichte, dass die Steine weg waren. Die Stadt bezweifelt den Diebstahl der Steine. Der
Baubetrieb macht andererseits den Versuch, die Verzdgerung, die sich in der Bereitstellung
des Bauuntergrundes ergeben hat, als Baubehinderung anzuzeigen. Das MalR3gebliche war
also der zeitliche Verzug. Deshalb streite man sich Gber diese Regressforderung.

Was die Stromversorgung betrifft, ist es so, dass die angemeldeten Leistungen in der
Planungsphase nicht mehr mit dem jetzt tatsdchlichen Bedarf Gbereinstimmen. Es wird auch
ein sehr hohes elektrisches Leistungspotential verbracht, um die Weihnachtshitten zu
heizen. Ihm ist bisher nicht bekannt, warum es in der Planung nicht friihzeitig angemeldet
wurde.

Betreffend Mehrkosten erinnerte er daran, dass im Stadtrat die Vorschlage der Verwaltung
zur Einsparung von Geld in Form von Verzicht auf bestimmte MalRnahmen im Kalkil waren.
Was am Ende die kassenmaRige Uberziehung betrifft, wird davon ausgegangen, dass ein
grol3er Teil, bis auf 200 TEURO, die nach den Fordermittelberechnungen bei der Stadt als
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Mehrkosten gegeniiber dem urspriinglichen Haushaltsplanansatz verbleiben, vom
Fordermittelgeber noch mitgetragen werden. Die Stadt hat sich gegen den bisherigen
Fordermittelbescheid zur Wehr gesetzt, weil festgestellt wurde, dass die Institution, die die
Ansatze prifte, von Standards ausgegangen ist, die z. B. fir eine Marktplatzoberflache nicht
herangezogen werden konnten. Als Beispiel nannte er den Belag des Marktplatzes. Die
einzelnen Positionen wurden mit dem Fordermittelgeber durchgesprochen und die Stadt
sieht realistische Mdglichkeiten, dass die Stadt noch Geld erhalt — allerdings erst Mitte
nachsten Jahres. Insofern kann an dieser Stelle, was den kassenmaRigen Verbleib der
Reste bei der Stadt betrifft, noch keine endgultige Aussage getroffen werden. Zurzeit gibt es
einen finanziellen Rahmen, der das maximale Risiko abdeckt und zwar, wenn im Zuge der
Regressforderungen mehr Geld zurtickflie3t und Férdermittelgelder noch flieRen, dann wird
sich die Mehrausgabe wieder um den Betrag reduzieren. Dies kann erst im nachsten Jahr
prasentiert werden.

Herr Doege, Beigeordneter fur Ordnung, Sicherheit, Umwelt und Sport, erinnerte an die
Planung des Marktplatzes. Dort waren der Ostteil im Wesentlichen fur kulturelle
Veranstaltungen und der Westteil fir den Wochenmarkt vorgesehen. Sondermérkte waren in
Richtung Galeria Kaufhof und Bank vorgesehen, da hier eine hohere Dichte von
entsprechenden Anschlussmdglichkeiten vorhanden ist, als unmittelbar vor dem
Ratshofbereich. Deshalb ergibt sich zur Durchfihrung des Weihnachtsmarktes diese
Situation.

Die gelegten, frei liegenden Kabel werden noch durch feste Uberwege abgedeckt.

Frau Wolff, fragte nach den juristischen Konsequenzen zu den Mehrausgaben fir die
Umgestaltung des Marktplatzes. (schlecht versténdlich — da ohne Ton)

Frau Oberblrgermeisterin Haul3ler  aul3erte, dass dies eine noch nicht da gewesene
Situation ist. Im Moment kénne darauf noch keine Antwort gegeben werden. Es wird aber zu
einem Beschluss kommen mussen, da das Geld verbaut ist.

Frau Prof. Vent, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — MitBiirger ,
sprach die Regressforderung fur den Belag des Marktplatzes an. Sie sagte, es musste doch
irgendein Planer Rede und Antwort stehen, weshalb es mehr als 10 Prozent Abweichungen
von der Kostenschatzung gibt.

Herr Dr. Pohlack erwiderte, dass er darauf schon geantwortet hat. Der Planer macht eine
Kostenschéatzung aufgrund seiner Planung. Dazu orientiert er sich an durchschnittlichen
Werten der letzten 10 Jahre fur vergleichbare Mal3nahmen, wie Material- und Technikkosten.
Diese sind katalogmafig nach DIN aufgelistet und werden jedes Jahr aktualisiert. Mit dieser
Kostenschéatzung und der Beschreibung des Projektes geht die Stadt dann in die
Ausschreibung. Im Zuge der Ausschreibung gehen verschiedene Angebote ein. Hier kann es
passieren, dass Angebote eingehen, die sehr deutlich unter den Kostenschéatzungen liegen,
weil zurzeit gerade viele Anbieter auf dem Markt sind. Es kann aber auch passieren, wenn
es um eine Spezialleistung geht, dass relativ wenige Angebote eingehen und die Firmen
davon untereinander wissen, so dass die Preise entsprechend héher genommen werden, als
die Kostenschatzung ausgefallen ist. Zu diesem Vorgang kann niemandem ein Vorwurf
gemacht werden, so ist der Ausschreibungsmarkt.

Ein Fehler in der Kostenschatzung wurde nicht festgestellt.

Herr Sanger, Fraktion der CDU, sprach sich fir die Verwaltung aus und brachte nahe, dass
dieses Thema bereits intensiv im Ausschuss fir stadtische Bauangelegenheiten und
Vergaben behandelt wurde. Aus seiner beruflichen Erfahrung sagte er, dass es fir jeden
Planer problematisch ist, vorher festzulegen, was man vorfindet und welche Kosten man
ansetzt. Da die Versorgungstrager unvollstidndige Unterlagen tber ihren Kabel- und
Rohrleitungsverlauf vorgelegt haben, war das ein schwieriges Unterfangen. An Herrn Dr.
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Pohlack gewandt sagte er, dass die Verkabelungen besser hatten geplant werden kénnen.
Beim Wasserspiel ist das Gefélle so angelegt, dass das Wasser Uber die Kante des
Wasserspiels hinausgeht. Hier sollte geprift werden, ob die Planer sich etwas dabei gedacht
haben. Diese Dinge kdnnen in Zukunft planerisch abgestellt werden.

Er bat den Stadtrat, sich in Zukunft bei Investitionen Zeit fir die Planungen zu nehmen. Alles,
was mit kiirzeren Laufzeiten zu tun hat, kann nur teurer werden.

Herr Bonisch verstand nicht, ob die 110 TEURO, die als Negativbetrag unter der Position 2
stehen, bei der Archaologie mit angesetzt werden sollen. Er zitierte aus der Haushaltsstelle
LSormliches Sanierungsgebiet: ,die urspriinglich geplanten Ausgaben als Zuschiisse an
privaten Bauherren werden im Haushaltsjahr 2007 bericksichtigt werden®. Das ist in
Ordnung. Er fragte, ob der ,Topf* kleiner wird, oder ob es einfach ein Verschieben ist, von
dem, was noch kommt. Weiter fragte er, warum zwischendurch nicht ein Gremium
eingeschaltet wurde.

Herr Dr. Pohlack antwortete zum Wasserspiel, dass gegeniiber dem Planer Regress gepruft
wird. Er kénne aber nicht sagen, wie es ausgeht.

Zu dem mathematischen Spiel von Herrn Bénisch sagte er, dass in der Erlauterung zu der
Vorlage alle Positionen aufgefiihrt sind, die sich gegeniiber dem urspringlichen
Lunvollstandigen Baubeschluss” verandert haben. Demzufolge sind auch solche
Mehreinnahmen, bei denen Leistungstrager sich bereit erklart haben, sich an Mehrkosten zu
beteiligen, negativ dagegen gerechnet. (Zwischenruf — ohne Ton) Am Ende wurden alle
Plus- und Minuswerte saldiert und ergeben diesen Betrag.

In der finanziellen Abwicklung, ist es so, dass das, was beim Stadtrat zur Genehmigung an
Mehrausgaben beantragt wird, das Geld ist, was noch nicht an die Baufirmen gegangen ist.
Aufgrund der Auf- und Nachtrage hat die Stadt die Rechnungen im Haus und muss,
unabhangig davon, wann und wie viel Férdermittel sie erhalte, die Baufirmen bezahlen. Da
das bisher nicht erfolgte, braucht die Stadt heute den Beschluss. (Zwischenruf — ohne Ton)
Im Grunde genommen ist das im Sanierungshaushalt eine AustauschmafRhahme. Es gibt
eine Reihe von privaten Baumafinahmen, bei welchen es Férdervertrage mit
Auszahlungsbetragen, gibt, die noch nicht so weit ausgefihrt sind, dass das Geld ausgezahlt
werden kann. Die Stadt hat grundsatzlich, um im Sanierungshaushalt flexibel zu sein, in den
Vertragen Vorbehalte, die sinngeman so aussehen, dass dem Antragsteller ein bestimmter
Betrag zwar zugesichert wird, die Auszahlung des Betrages im Rahmen von 5 Jahren aber
offen gelassen wird. Hier steht dann ,in Abh&angigkeit von zur Verfigung stehenden
Haushaltsmitteln®.

Herr Bonisch fragte, ob die Sanierung des historischen Altstadtkerns ein ,endlicher Topf*
ist. Hier wurde Geld herausgenommen, was niemand wieder hinein gibt, was die Stadt in
diesem Jahr nicht durch Auftrage Privater verbraucht hatte, aber was im Sanierungsgebiet
Altstadtkern zur Verfigung stand.

Herr Dr. Pohlack antwortete, dass aus den bisher bewilligten Mitteln Geld genommen wird,
um den Markt zu bezahlen. Das wird in dem Moment zurtickgeholt, in dem der
Fordermittelgeber die Mehraufwendungen fir den Markt in dem bereits erlauterten Rahmen
anerkennt.

Herr Prof. Schuh kommentierte, was Frau Prof. Vent vorgetragen hat. Als privater
Bauauftraggeber wird im Rahmen der Voruntersuchungen, hier gibt es eine bestimmte
Phase in der Architektenbeauftragung, eine Kostenschatzung gemacht, die die Grundlage ist
fur die Entscheidung lber eine Investition, und ob man weiter macht. Im Rahmen der
weiteren Planungsphase legt der Architekt detaillierte Kostenplanungen vor. Wenn diese
Kostenplanungen erheblich in dem Rahmen, wie Frau Prof. Vent es sagte, Uberschritten
werden, wird der Architekt regelmaRig in Regress genommen. Aus dem Bereich der
Privatwirtschaft habe er so etwas noch nie erlebt. Die Stadt hat Auftrage erteilt, die sie
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bezahlen muss. Das Ganze wurde gemacht, ohne Refinanzierung beim Finanzgeber der
Stadt. Dieser sollte mal reagieren.

Herr Bonisch betonte, dass nach wie vor die Frage offen ist, warum zwischendurch nicht
reagiert wurde.

Herr Dr. Pohlack entgegnete, dass es eine Anzahl von Vorgangen gegeben hat, mit denen
der Stadtrat konfrontiert wurde. Hier nannte er die Loge und die Fuge. Der Baubeschluss,
den er bittet heute zu fassen, soll nachtraglich den Fehler heilen, der im urspriinglichen
Baubeschluss war. Insofern ist dies eine Korrektur von den Kostenansatzen, wie sie im
Januar 2004 beschlossen worden sind. Wenn die Baumalnahmen zwischendurch
unterbrochen worden waren, um bestimmte grundsatzliche Entscheidungen abzuwarten,
ware der Marktplatz unter Garantie nicht zu dem beschlossenen Termin fertig geworden. Er
bat die Stadtrate sich zu erinnern, dass es ein ziemliches Rennen am Ende des vorigen
Jahres gab, bis zu dem Termin 1. April 2006 wirklich fertig zu werden. Wenn
Baumaflnahmen angehalten werden, entstehen Mehrkosten dadurch, dass die Firmen
Bauverzug anmelden und das wird dann entsprechend noch teurer. Es wurde nichts
ausgefuhrt, was von den bestellten Leistungen her nicht gewollt war. Im Gegenteil, es wurde
weniger gebaut, als das, was urspriinglich Gegenstand des Baubeschlusses war.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt
mit 20 Ja-Stimmen
12 Nein-Stimmen
18 Enthaltungen

Beschluss:
Der Stadtrat beschlief3t:

die Uberplanmafigen Ausgaben fur die BaumalRnahme ,U mgestaltung Marktplatz“ in
Hohe von 544.300 EUR an der Haushaltsstelle 2.6300. 950000-017 (Tiefbau) sowie in
Hohe von 273.300 EUR an der Haushaltsstelle 2.6300. 959000-017
(Planungsleistungen).

Die Deckung erfolgt durch Minderausgaben innerhalb des ,Formlichen
Sanierungsgebietes Historischer Altstadtkern® in HO he von 617.600 EUR
(Haushaltsstelle 2.6150.940000-003, BaumalRnahmen) s owie durch eine zeitweilige
Entnahme aus der allgemeinen Riicklage in Hohe von 2 00.000 EUR (Haushaltsstelle
2.9100.311000-002).

zub5.5 Baumalnahme Marktplatz "Fortschreibung des B aubeschlusses vom
28.01.2004"
Vorlage: 1V/2006/06034

Wortmeldungen siehe TOP 5.4.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

mit 25 Ja-Stimmen
6 Nein-Stimmen
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18 Enthaltungen

Beschluss:

Der Stadtrat beschlief3t die Fortschreibung des Baub  eschlusses vom 28.01.2004.

Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Halle (Saale), Ifd. Nr.
12 "D-Zentrum Buschdorf, Delitzscher Strafl3e"

- Aufstellungsbeschluss

- Beschluss zur 6ffentlichen Auslegung

Vorlage: 1V/2006/05978

Zu 5.6

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

1. Der Stadtrat beschlieBt gemaR § 2 BauGB die Anderun g des
Flachennutzungsplanes der Stadt Halle (Saale), Ifd. ~ Nr. 12, mit der Bezeichnung
.D-Zentrum Blschdorf, Delitzscher Stral3e” aufzuste llen. Geandert werden soll
eine Mischbauflache in eine Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung
»Grof¥flachiger Einzelhandel”.

2. Der Stadtrat beschlieRt, den Entwurf der Anderun g des Flachennutzungsplanes
der Stadt Halle (Saale), Ifd. Nr. 12, in der vorgelegten Fassung 6ffentlich
auszulegen.

zZu 5.7 Bebauungsplan Nr. 8.1, 2. Anderung
Wohn- und Mischbebauung Halle-Biischdorf. Delitzsche r Stral3e
- Aufstellungsbeschluss
- Beschluss zur offentlichen Auslegung
Vorlage: 1V/2006/05981

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt
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Beschluss:

1. Der Stadtrat beschlieRt gemaR § 2 BauGB, die 2 . Anderung des Bebauungsplanes
Nr. 8.1, Wohn- und Mischbebauung Halle-Blischdorf, Delitzscher Stral3e
aufzustellen.

2. Der Stadtrat beschlieRt, den Entwurf des 2. Ande  rung des Bebauungsplanes Nr. 8.1
in der vorgelegten Fassung 6ffentlich auszulegen.

zu 5.8 1. Satzung vom 22.11.2006 zur Anderung der
Stral3enreinigungssatzung vom 14.12.2005
Vorlage: 1V/2006/05960

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

1. Der Stadtrat beschlieRt die 1. Satzung vom 22.11 .2006 zur Anderung der
Satzung Uber die StralRenreinigung in der Stadt Hall e (Saale)
(StralRenreinigungssatzung) vom 14.12.2005.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, die Satzung orts  Ublich bekannt zu geben.

zu 5.9 Abfallwirtschaftssatzung der Stadt Halle (Sa  ale)
Vorlage: 1V/2006/05974

Herr Kupke, Fraktion der CDU, brachte einen Anderungsantrag zum § 8 (2) Satz 2 der
Abfallwirtschaftssatzung ein. Dieser soll lauten: Der Antrag ist unter Angabe von Art und
Anzahl der Gegenstande schriftlich, z. B. durch Nutzung der ,Abrufkarte fur Sperrmull®, per
Fax oder per E-Mail an die Stadtwirtschaft zu richten.

Die Verwaltung sagte eine entsprechende Einarbeitung in die Vorlage zu.

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS, fragte, da der befristete Vertrag mit
RAB zum 30.6.2007 auslauft, auf welcher Grundlage danach weiter gemacht wird.

Herr Doege, Beigeordneter flr Ordnung, Sicherheit, Umwelt und Sport, antwortete, dass
so verhandelt wurde, dass sich der Vertrag automatisch verlangert, bis die Anlage steht. Die
RAB hat letztendlich die Pflicht, alle Gberlassungspflichtigen Abféalle zur Behandlung
anzunehmen. Solange sie selbst nicht behandeln kann, muss sie sich um
Behandlungskapazitat bemuahen.
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Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss (in modifizierter Form/Text):

Die Abfallwirtschaftssatzung der Stadt Halle (Saale ) wird beschlossen.

zu5.10 Abfallgebiuhrensatzung der Stadt Halle (Saal e)
Vorlage: 1V/2006/05976

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS,  zitierte aus dem Vertrag, ,dass zum
Ende 2007 das Entgelt neu verhandelt werden kann.” Er fragte, ob das von Seiten des
Betreibers angezeigt und in der Gebuhrenkalkulation bertcksichtigt wurde.

Herr Doege, Beigeordneter fir Ordnung, Sicherheit, Umwelt und Sport, sagte, dass
diese Gleitklausel im § 11 des Entsorgungsvertrages nur greift, wenn die Anlage errichtet ist.
Da dies noch nicht geschehen ist, greift diese Klausel nicht und aus der Kalkulation ist
erkennbar, dass von dem gleichen Behandlungsentgelt ausgegangen wird, wie derzeit in der
Satzung.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt
1 Nein-Stimme

Beschluss:

Die Abfallgeblhrensatzung der Stadt Halle (Saale) w  ird beschlossen.

zu5.11 Programmkonzept und Kosten der Handel-Fests  piele vom 31. Mai bis
10. Juni 2007 in der Stadt Halle (Saale); Eintritts  preisgestaltung 2007
und 2008
Vorlage: 1V/2006/05970

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:
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Der Stadtrat beschliel3t das Programmkonzept und den Kostenumfang der Handel-
Festspiele 2007 und die Eintrittspreise fur 2007 un  d 2008.

zu5.12 Vorschlag des Personalrates des Eigenbetrie  bes fur
Arbeitsférderung der Stadt Halle (Saale) zur Bestel  lung eines
Vertreters der Bediensteten fiir den Betriebsausschu ss des
Eigenbetriebes flir Arbeitsforderung
Vorlage: 1V/2006/06038

Frau Wolff, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE, bat um kurze Vorstellung der
Kandidaten.

Frau Blurgermeisterin Szabados informierte, dass immer zwei Personen gemeldet werden,
damit eine Entscheidung getroffen und gewahlt kann. Die Stadt kann keine Empfehlung
abgeben, d. h. es liegt allein im Ermessen des Stadtrates hier zu wahlen. Bei den beiden
genannten Personen handelt es sich um Mitarbeiter des Eigenbetriebes fir Arbeitsforderung.
Herr Wenzel ist Mitarbeiter, der sich um die Projekte kimmert, und Frau Schmeil ist
Buchhalterin.

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates , informierte, dass eine offene Wahl durchgefihrt
wird. Wenn die erste Person mit der Mehrheit gewahlt wird, ist automatisch die andere
Person die Unterlegene.

Es erfolgte die offene Wabhl.

Herr Bartl teilte mit, dass Frau Birgit Schmeil in den Betriebsausschuss gewahlt wurde.
Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt
- in geheimer Wahl -

Beschluss:

Der Stadtrat bestellt fir die restliche Dauer der W ahlperiode einen Vertreter der
Bediensteten des Eigenbetriebes fur Arbeitsforderun g der Stadt Halle (Saale) fur den
Betriebsausschuss des Eigenbetriebes fir Arbeitsfor derung.

a) Frau Birgit Schmeil

zu 5.13 Jahresrechnung 2004 und Entlastung der Frau  Oberburgermeisterin
Vorlage: 1V/2006/05884

Auf Antrag des FB 30 erfolgt ein wortwortliches Pro tokoll:

Frau Tannenberg, Fraktion Die Linkspartei. PDS
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Der Rechnungsprifungsausschuss hat dem Jahresbericht zugestimmt, allerdings eine sehr
differenzierte Abstimmung in dem Punkt der Entlastung der Frau Oberblrgermeisterin.

Das Abstimmungsergebnis: 4 Ja-Stimmen, 1 Nein-Stimme und 4 Enthaltungen, also ein sehr
knappes Abstimmungsverhalten. Es gab dafir unterschiedliche Griinde. Einen will ich jetzt
mal nennen und zwar der Bericht auf der Seite 83 der Punkt 4.9.4 zum Glick steht in diesem
Bericht das der Verwaltungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und Frau HauBler ich
muss mal jetzt noch eine Bemerkung machen zu dieser Geschichte die sie vorhin in der ...
Fordermittel ... das allgemeine Thema Fordermittel ,Eine-Welt-Haus". Wir beschéaftigen uns
mit diesem Thema seit 2003, in 2004 lediglich im Jahr 2005 ist es ... ist die Ruckforderung
festgesetzt worden. Die Rickforderung erfolgte, aber das Thema ist schon bekannt seit
2003, war schon in diesem Bericht und deshalb ist das auch richtig, dass das heute in
diesem Bericht ist. Wie gesagt das Verwaltungsverfahren ist noch nicht abgeschlossen. Ich
habe hoch und runter gerechnet und rechts und links es gibt eine Differenz in dem Bericht
dem Jahresabschlussbericht, und in der Beantwortung der Anfrage von der CDU-Fraktion.
Also die Zahlen passen fuir mich nicht zusammen und die héatte ich gern noch mal erlautert
bekommen. Wir kénnen das in dem Rechnungsprifungsausschuss machen, wir kdnnen das
in den Gesundheits- und Sozialausschuss machen, wie gesagt das Verwaltungsverfahren ist
noch nicht abgeschlossen. Die Zahlen erspar ich jetzt mal die Einzelheiten. Und dann
mochte ich noch mal anmerken, ich stehe hier nicht zum ersten Mal, aber ich hoffe zum
letzten Mal, dass der Bericht, die Stellungnahme der Verwaltung nicht zeitgeman
eingegangen sind und wir nicht zeitgemal?3 tUber diesen Bericht beraten und entscheiden
konnten, so dass es von unserer Fraktion heute nur eine Stimmenenthaltung geben wird,
und Frau HauRler, werten Sie das bitte als nicht uneingeschrankte Zustimmung zu diesem
Bericht. Im November hatten wir auf Tagesordnung vom Rechnungspriifungsausschuss die
Jahresabschlussrechnung 2005. Wir kénnten oder kénnen die nachste Woche nicht beraten,
weil die Stellungnahme der Verwaltung, wie in jedem Jahr fehlt. Ich hoffe, dass es ist heute
wirklich das letzte Mal, dass ich das anmahnen muss.

Herr Bonisch, Fraktion der CDU

Habe ich das jetzt richtig verstanden? Also, die PDS-Fraktion will jetzt beantragen, dass die
Problematik Eine-Welt-Haus e. V. ausgeklammert wird aus der ... Ist das so richtig? Habe
ich das so richtig verstanden? Frau Tannenberg?

Herr Bartl. Vorsitzender des Stadtrates
Ich denke nicht. Es war eine Frage an Sie.

Frau Oberblrgermeisterin Hauliler
Ich hab das so verstanden, dass wir diese Zahlendifferenz im nachsten
Rechnungsprifungsausschuss erlautern sollen. Frau Tannenberg?

Herr Bonisch
Welche Konsequenz hat das auf den Entlastungsbeschluss heute fir Sie?

Herr Bartl
Eine Enthaltung wurde angegeben durch die PDS.

Herr Bonisch

Wir kdnnen doch aber diese Ausklammerung vornehmen, der nicht offenen Sachverhalte.
Das ist eine rechtlich vollig intakte Angelegenheit. Also, dass, was wir noch geklart haben
mdchten, und, wir hatten im letzten Monat zugesagt bekommen von Ihnen die
Stellungnahme der Verwaltung zum Vorwurf des Landesrechnungshofes zu diesen 35 T
Euro, die ist auch noch nicht da. Insofern sehe ich jetzt Giberhaupt keine Veranlassung, hier
diesmal zu sagen, vorigen Monat wollten wir nicht zustimmen, oder konnten wir nicht dartber
abstimmen, und diesen Monat wére das anders. Das ist nicht so. Deswegen wirde ich
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vorschlagen, dass wir diese beiden Sachverhalte, die noch zu klaren sind, einfach aus dem
Entlastungsbeschluss ausklammern und fir den Rest Entlastung erteilen.

Frau Oberblrgermeisterin Hauller

Also, damit habe ich ja gerechnet und darauf habe ich mich auch vorbereitet, Herr Bénisch.
Ich finde es jetzt schon unanstandig, wie Sie hier auftreten. Darf ich jetzt mal bitte was
sagen, ohne dass Sie mich unterbrechen. Ich sag’s noch mal. Sie haben voriges Mal gesagt,
es ist jetzt der Bericht des Landesrechnungshofes da, da ergeben sich noch einmal Fragen.
Wir mdchten gerne, dass die Fragen gestellt werden kdnnen. Ich hétte die Abstimmung hier
laufen lassen kdnnen. Wahrscheinlich war es auf der Tagesordnung geblieben, hat sich so
angedeutet. Habe ich gedacht, machst du lieber nicht, ziehst es zuriick, damit die
Mdglichkeit besteht, die Fragen zu beantworten. Es ist von lhnen keine einzige Frage
irgendwo mal schriftlich oder so gekommen. Was zu beantworten ist, liegt nicht vor. Zweitens
hab ich Sie angerufen und habe Sie gefragt, ob ich in die CDU-Fraktion kommen kann, um
die Fragen, die ich nicht kenne, wenigstens gestellt zu kriegen und dort zu beantworten. Sie
brauchen nicht den Kopf zu schitteln! Wir beide haben ja miteinander telefoniert. Da hat
Herr Bonisch gesagt, nein, das méchte er nicht. Das kdnnte ja im
Rechnungsprifungsausschuss laufen. Da habe ich gesagt, wissen sie, finde ich nicht so
schon, weil meine Entlastung dadurch immer weiter rausgeschoben wird. Das ist immer ein
Kritikpunkt der Aufsicht und auch des Landesrechnungshofes. Deshalb méchte ich die
Fragen gerne beantworten. Da haben Sie gesagt, sie reden noch mal mit lhren Leuten. Aber
leider habe ich keine neue Nachricht bekommen. So, wenn ich jetzt abwarten muss, bis der
Rechnungsprifungsausschuss die Stellungnahme der Verwaltung, wir haben drei Monate
Zeit, um auf den Bericht des Landesrechnungshofes unsere ganzen Stellungnahmen zu
sammeln und insgesamt abzuliefern. Wir werden also nicht in drei Wochen fertig sein damit.
Es kommt also in den Rechnungsprifungsausschuss, weil3 ich nicht, wenn wir Glick haben,
muss ich gucken, vielleicht Februar oder Marz. Und, dass haben Sie mir doch so gesagt. Nur
sagen Sie mir bitte, was ich anders machen soll? Stellen Sie mir doch bitte die Fragen, die
Sie haben, damit ich sie mal beantworten kann. Da sage ich Ihnen noch etwas. Ich habe es
mir angesehen in der Gemeindeordnung. Da seht im 8§ 108 Abs. 3: Der Gemeinderat muss
Grinde angeben, wenn eine Entlastung mit Einschréankung erteilt. Griinde liegen dann vor,
wenn grobe VerstoRe gegen eine geordnete Haushaltsfiihrung vorliegen. Diese Verstdl3e
koénnen z. B. der Abschluss von Rechtsgeschéften sein, die erhebliche finanzielle Schaden
fur die Gemeinde zur Folge héatten oder die dauernde Nichtbeachtung von
haushaltsrechtlichen Vorschriften. Es kommt immer auf die Schwere der Verstof3e im
Zusammenhang mit der gesamten Haushaltswirtschaft der Gemeinde an, wobei der
Grundsatz der VerhéaltnismaRigkeit zu beachten ist. Die Angabe der Griinde dienen dazu,
dem Burgermeister die Mdglichkeit zu bieten, zu den Beanstandungen Stellung zu nehmen
bzw. sie auszuraumen. Da muss ich mal sagen: Das Recht habe ich dann ja wohl auch, dass
Sie innerhalb von vier Wochen, nachdem ich die Vorlage zuriicknehme, weil Sie sagen, da
sind noch Fragestellungen, von lhnen auch mal Fragen gestellt bekomme, und, wenn ich
anbiete, zu Ihnen noch hinzukommen und mindlich das gleich zu beantworten, da sagen
Sie, nein, dass wollen Sie nicht, dass soll Giber den Rechnungsprifungsausschuss ablaufen.
Dann sitzen wir hier und die Verzdgerungen kommen in dieser Weise zustande. Das finde
ich jetzt nicht mehr angemessen, wie Sie damit umgehen.

Herr Bonisch

Naturlich, wir wollten die Stellungnahme der Verwaltung zu diesem Sachverhalt aus dem
Bericht des Landesrechnungshofes. Das ist doch eine klare Ansage gewesen. Sie haben gar
nicht verlangt, dass Sie den gesamten Bericht kommentieren und Stellung nehmen. Sondern
diesen Sachverhalt wollten wir, Ihre Stellungnahme haben. Das war doch eine klare Ansage.
Und, die ist nicht da.

Frau Oberblrgermeisterin Hauller
Nein, tut mir leid. Sie haben gesagt, wir gucken rein, wir haben ja die Aufnahme hier...
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Herr Bonisch unterbrach Frau Hauliler
Sie haben mich gefragt, welche Fragen ich dazu hatte. Ich hatte keine Fragen. Wir wollten
die Stellungnahme der Verwaltung zum Landesrechnungshofbericht.

Frau Oberblrgermeisterin Haul3ler

So haben Sie das aber nicht gesagt. Sie haben.... Herr Bonisch, héren Sie sich das Band
an. Sie sind aufgestanden und haben gesagt: Durch den Landesrechnungshofbericht haben
sich fur sie neue Fragen ergeben und deswegen kénnen sie hier nicht heute beschlieRen.
Dann konnen Sie mir doch die Fragen mal liefern. Tut mir leid.

(unverstandlicher Zwischenruf — ohne Ton)

Herr Bartl
Ohne Mikrofon geht gar nichts.

Herr Prof. Schuh, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIG E

Die Entlastung eines Geschaftsfuhrers, das wird hier nicht anders sein, stellt ihn in der Regel
vor Haftungsfragen und Regressanspriichen dann hinterher frei, Herr Bénisch. Das ist das,
was wir hier tun. Und, wenn Sie begriindete Zweifel haben, dass also hier evtl. Fehler sind,
die zu Regressansprichen fihren, dann kann man hier eine Entlastung nicht erteilen. Das ist
aber kein unanstandiges Verfahren, Frau HauRler! Hier sitzen Sie vor einem Gremium, das
Ihnen Entlastung gibt oder nicht. Und wenn wir Ihnen keine Entlastung geben, dann ist das
anstandig und nicht unansténdig. Das ist ein ganz normaler Vorgang. Wenn Sie hier so
rumschimpfen und uns als unanstandig bezeichnen, wo wir hier unserer freien Entscheidung
folgen, dann ist das vielleicht in diese Kategorie einzuordnen. Das Zweite, was ich sagen
mdchte ist Folgendes: Sie haben es genau vorgelesen. Handlungen, die Sie gemacht haben,
die zu Schéaden fiihren. Dazu gibt es auch Handlungen, wo Sie im Grunde genommen
Handlungen nicht gemacht haben und Schaden hervorkamen. Zum Beispiel in 2004 hitte
der Vertrag Uber die Ricknahme der EVH-Anteile, diese 10 Prozent, gemacht werden
missen, damit der 1.1.2005 gilt. Sie waren gleichzeitiger Vertreter der Stadt als
Aufsichtsratsvorsitzende. Sie kennen die Beschlussvorlage. Sie haben nichts gemacht. Ich
sage lhnen, wir beabsichtigen hier Regressanspriiche aufzumachen. Aus diesem Grunde
werden wir Ihnen keine Entlastung fur 2004 geben, denn das ist das Krebsgeschwir
gewesen.

Frau Oberbirgermeisterin Haul3ler

Ich hoffe, Sie sehen sich die mittelfristige Planung der EVH jetzt an und Uberlegen, ob es gut
gewesen ist, die 10 Prozent zuriick zu kaufen. Das blof3 mal so als freundschaftlichen Rat,
bevor Sie dort tatig werden. Sie waren ja lange als Aufsichtsratsvorsitzender der EVH. Aber
ich mochte hier noch mal was zu dem Verfahren sagen. Ich muss mal sagen. Sie sagen, ich
soll mich zu Dingen auf3ern, die Sie nicht genau benennen. Sondern, wenn Sie gesagt
hatten, wir fordern die Stellungnahme der Verwaltung zum Landesrechnungshofbericht, hatte
ich Ihnen gleich gesagt, (unverstandlicher Zwischenruf — ohne Ton) Horen Sie das Tonband
ab! (unverstéandlicher Zwischenruf — ohne Ton) Er hat gesagt, es hatten sich fur ihn Fragen
ergeben und deshalb kénnen Sie heute nicht beraten. Gut. Habe ich gesagt: O. K., damit die
Fragen geklart werden kdénnen, ziehe ich die Vorlage zurtick. Wenn ich das anders
aufgefasst hatte, hatte ich ihn doch nicht angerufen. Wir haben im Biiro gesessen und haben
Uberlegt, wie beantworten wir die neuen Fragen der CDU-Fraktion. Dann habe ich gesagt,
ich rufe den Fraktionsvorsitzenden an und biete an, dass ich in die Fraktionssitzung komme,
damit die Fragen gestellt werden kénnen. Da sagt der Fraktionsvorsitzende: ,Will ich nicht,
soll tber den Rechnungsprifungsausschuss gehen.” Da geht es jetzt, bitte, dann kann ich es
nicht andern. Aber, gut finde ich es nicht, denn Sie missen mal bedenken, Sie stellen
Fragen zu einem Vorgang, der erst schon Gegenstand war von staatsanwaltschaftlichen
Ermittlungen, die sind niedergelegt. Ich selber war nie Gegenstand dieser Ermittlungen. Ich
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war nur als Zeuge geladen. Dieser strafrechtliche Teil ist erledigt. Es hat eine
Dienstaufsichtbeschwerde gegeben. Die haben Sie erst kirzlich hier zuriickgewiesen, von
Herrn Gobsch, zu dieser Abfindungsregelung. Nun frage ich mich, was haben Sie denn jetzt
noch fur neue Fragen?

Frau Weil3, Fraktion der CDU

Frau Oberblrgermeisterin, wenn ich es richtig in Erinnerung habe, haben wir den
Landesrechnungshofbericht, das heil3t die Stadtverwaltung, Ende September gekriegt. Der
Landesrechnungshof hat der Stadtverwaltung aufgegeben, innerhalb von Drei Monaten dazu
Stellung zu nehmen und diese Stellungnahme dem Stadtrat zur Beschlussfassung
vorzulegen. Dieser Landesrechnungshofbericht, der unter anderem einen Punkt dazu
enthalt, war fir unsere Fraktion die Grundlage daftr, dass wir gesagt haben, dieser Punkt ist
noch nicht endgultig geklart. Wir warten auf die Stellungnahme der Stadtverwaltung und
kénnen dann anhand dieser Stellungnahme dieses Problem endgiiltig klaren. Nun sieht es ja
SO aus, bis zum, innerhalb dieser Dreimonatsfrist, wird auch diese Beschlussfassung dazu
nicht stattfinden, denn dann musste ja die Stellungnahme der Stadtverwaltung mittlerweile
da sein, deshalb kénnen wir im Moment dazu nicht abschlielend Stellung nehmen.

Herr Godenrath, Fraktion der CDU

Genau so war das auch. Ich wollte nur kurz Herrn Schuh korrigieren. Also es ist hier nicht so,
wie bei Geschéftsfiihrern, wenn hier entlastet wird, dass dann sozusagen auch frei gestellt
ist von Regress- und spateren Haftungsdingen. Also, dass ist bei einer Entlastung der
Oberburgermeisterin nicht der Fall. Das ist immer noch mdglich. Aber die zweite Frage. Sie
hatte ja angedeutet, Sie hatten sich vorbereitet. Vielleicht, weil} ich nicht, was Sie vorbereitet
haben, vielleicht teilen Sie uns das jetzt mit und vielleicht ergeben sich ja sozusagen dann
die Fragen nicht mehr, oder habe ich das falsch verstanden, weil sie sagten, Sie hatten sich
vorbereitet?

Frau Oberbirgermeisterin Haul3ler

Das haben Sie falsch verstanden. Mir war ja signalisiert worden, dass hier eine
Teilentlastung stattfinden soll und da habe ich mich schlau gemacht, was eine Teilentlastung
berechtigt. Und, das, was Sie hier vorgetragen haben, berechtigt keine Teilentlastung. Und
es wird auch geregelt, wie damit umzugehen ist, wenn der Stadtrat eine unberechtigte
Teilentlastung vornimmt. Das habe ich mir natirlich vorher angesehen. Aber ich kann das
ganze Vorgehen nicht verstehen, muss ich mal sagen. Also, mehr als anbieten, dass man
jede Frage auch sofort und gleich beantwortet, kann man ja nicht. Man kann es natdrlich
auch sehr formal abhandeln. Also unser Bericht ist, habe ich gerade von Herrn Geier gehort,
fertig und ist fir den 20. Dezember fiir den Rechnungsprifungsausschuss vorgesehen.

Frau Tannenberg

Ich mdchte auch mal was zu dem Verfahren mal sagen. Frau Haul3ler, genau wegen diesem
Bericht, der Stellungnahme zum Landesrechnungshof ist die Sitzung im November vom
Rechnungsprifungsausschuss abgesagt worden. Da konnte ja Herr Bonisch nicht wissen,
dass wir die Sitzung nicht durchfihren kénnen, weil die Verwaltung die Stellungnahmen nicht
rechtzeitig eingereicht hat beim Rechnungsprifungsamt. Wir haben jetzt fiir Dezember
wirklich die Sitzungen gemacht, damit diese Stellungnahme, damit das abgeschlossen
werden kann. Aber ich bitte dann noch darum, dass das noch im Januar zeitgemaf dann
auch in den Stadtrat kommt.

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS

Ich wollte noch mal was zu den Einlassungen sagen, von Frau Tannenberg, von vorhin. Jetzt
wird ja nur um die 35-T-Euro-Frage Abfindung an diesen unseriosen Bewerber da diskutiert.
Die Frage von Frau Tannenberg ist ja offensichtlich hier ein Stlickchen untergegangen. Ich
mdchte schon noch einmal Wert darauf legen, dass diese Differenz, dass sind immerhin 40 T
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Euro, um die es sich da dreht. In dem Bericht vom Rechnungsprifungsamt stehen noch mit
Bescheid vom, was weil3 ich, August 2005, Gber 66 T Euro drin, die zurlick gefordert wurden.
In der Antwort vom letzten Mal, von der Stadtverwaltung auf die Anfrage von Herrn Bonisch,
stehen glaube ich, insgesamt auch nur 26, also knapp 40 T Euro weniger nach einem Jahr,
einfach, dass man das in den beiden Ausschiissen noch mal klart, wie das zustande kommt
von 2005 zu 2006, plotzlich auf jeweils zwei Bescheide verteilt, 66 Tausend und jetzt 26
Tausend Euro, ohne, dass da eine Zahlung erfolgt ist, hat die Stadtverwaltung ihre Position
geéndert, wenn ja warum. Das ging aus der Antwort, die das letzte Mal auf die Anfrage von
Herrn Bonisch erteilt wurde, so nicht hervor. Deswegen wirde ich Sie gerne noch einmal
behandelt wissen, diese Frage im Rechungsprifungsausschuss bzw. im Sozialausschuss.
(unverstandlicher Zwischenruf — ohne Ton) Das ist 2004. Der Bericht nimmt Bezug auf 2004
und sagt, dass dort diese Forderungen entstanden sind, die die Stadt hatte erheben muissen.
Und in dem Prifbericht steht dann drin, dass die Stadtverwaltung es getan hat im August
2005. Die Minusse sind aber in 2003 und 2004 entstanden. Die Riickforderung, der Bescheid
selber, ist aber erst in 2005 selbstverstandlich erteilt worden, nach der Prifung der
entsprechenden, wahrscheinlich vorgelegten Verwendungsweise. Der Fall selber spielt aber
in 2004.

Ende des wortwortlichen Protokolls.
Herr Bartl bat um Abstimmung.

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlief3t:

1. Die Jahresrechnung fir das Haushaltsjahr 2004 wird gemaf § 108 Abs. 3
Gemeindeordnung Land Sachsen-Anhalt beschlossen.

2. Der Oberblrgermeisterin wird fir das Haushaltsjahr 2004 gemaf3 § 108 Abs. 3
Gemeindeordnung Land Sachsen-Anhalt Entlastung erteilt.

Abstimmungsergebnis zu TOP 5.13: mehrheitlich abgelehnt

mit 11 Ja-Stimmen
14 Nein-Stimmen
19 Enthaltungen

Herr Bartl, Vorsitzendes des Stadtrates , schlug vor, bis zu TOP 7.1 fortzufahren, da es
hier zu einer Wahl kommt und ausgezahlt werden muss, bevor eine Pause eingelegt wird.
Die Mitglieder des Stadtrates waren damit einverstanden.

Herr Godenrath, Fraktion der CDU, schlug der Praktikabilitdt halber vor, den TOP 7.11
vorzuziehen.

Herr Bartl, wies darauf hin, wenn es keine Gegenstimmen gibt, zu dem TOP 7.11 offen
abgestimmt werden kann.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

ZU 6 Wiedervorlage
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zu 6.1 Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNI S 90/DIE GRUNEN -
MitBurger zur Prasentation der Arbeiten des Zurcher Forums zum
Projekt "Phanomena” in Halle (Saale)
Vorlage: 1V/2006/05913

Frau Prof. Vent, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90/DDIE GRUNEN — MitBiirger,
bat im Namen ihrer Fraktion, dem Antrag zuzustimmen. Sie begriindete es damit, dass es
hierzu eine groRRe offentliche Diskussion gab und es dem Biirger gegeniber ehrlich ist, zu
zeigen, was herausgekommen ist. In dem Antrag ihrer Fraktion geht es darum, ohne groR3e
Umstande die Ausstellung zu prasentieren.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Beschlussvorschlag:

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, die im Rahmen der Entwicklung des Projektes
-Phanomena“ in Halle (Saale) durch die Stiftung Zircher Forum erstellten Materialien in
geeigneter Form 6ffentlich zu prasentieren.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich abgelehnt

zu’7 Antrage von Fraktionen und Stadtraten

zu7.1  Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNI S 90/DIE GRUNEN -
MitBurger zur Wahl eines Mitgliedes in den Jugendhi Ifeausschuss
Vorlage: 1V/2006/06104

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates, informierte, dass die Wahlgange der TOP 7.1 und
TOP 7.11 hintereinander durchgefuhrt werden, wie es Herr Godenrath vorgeschlagen hat.
Er rief die Mitglieder des Stadtrates zur geheimen Wahl fir den TOP 7.1 auf.
(Abstimmungsergebnis zu TOP 7.1 siehe Seite 37 dieses Protokolls).

Nach Abstimmung der geheimen Wahl zu TOP 7.1 fragte Herr Bartl die Mitglieder des
Stadtrates , ob jemand einer offenen Abstimmung zu TOP 7.11 ,Umbesetzung eines
Vertreters im Vorstand der Stiftung St. Cyriaci et Antonii* widerspricht.

Die Mitglieder des Stadtrates verneinten dies.

Herr Bartl bat die Mitglieder des Stadtrates Platz zu nehmen und bat um eine offene
Abstimmung zu dem TOP 7. 11

(Abstimmungsergebnis unter TOP 7.11, Seite 46 dieses Protokolls).
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PAUSE 17:05 bis 17:30 Uhr

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates, gab das Ergebnis zur Wahl von Frau Dr. Regine
Stark in den Jugendhilfeausschuss, bekannt:

Bei 47 abgegebenen Stimmen votierten 41 Mitglieder mit Ja und
6 Mitglieder mit Nein

Herr Bartl gratulierte Frau Dr. Stark zu ihrer Wahl.

Abstimmungsergebnis zu TOP 7.1: mehrheitlich zugestimmt
- in geheimer Wahl -

Beschluss:

Der Stadtrat wahlt Frau Dr. Regine Stark als stimmb  erechtigtes Mitglied in den
Jugendhilfeausschuss.

Herr Bartl informierte, dass Frau Oberburgermeisterin HauRRler um 17:45 die Sitzung
verlasst und Frau Birgermeisterin Szabados ihre Vertretung tibernehmen wird.

Bevor Frau Oberbirgermeisterin Haul3ler  die Sitzung verliel3, verlas sie eine Erklarung der
Stadt Halle fiir die Presse zur Beschéadigung der Magdeburger Halbkugel-Plastik und bat die
Mitglieder des Stadtrates, sich hinter diese Erklarung zu stellen.

Die Mitglieder des Stadtrates stimmten der Erklarung zur Verotffentlichung in der Presse
Zu.

Wortmeldungen gab es nicht.

zu7.2  Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNI S 90/DIE GRUNEN -
MitBurger zur Umbesetzung von Ausschiissen
Vorlage: 1V/2006/06103

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:
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1. Der Stadtrat entsendet Frau Dr. Regine Stark in  den Bildungsausschuss.

2. Der Stadtrat entsendet Frau Dr. Regine Stark in  den Sozial-, Gesundheits- und
Gleichstellungsausschuss.

zu 7.3 Antrag der Fraktionsgemeinschaft FDP + Graue = + WG Volkssolidaritat
- zur Umbesetzung eines Mitglieds der Fraktionsgeme  inschaft im
Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligungsverw altung und
Liegenschaften
Vorlage: 1V/2006/06112

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

Herr Friedemann Scholze hat sein Stadtratsmandat ni  edergelegt und ist damit aus
dem Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligung sverwaltung und Liegenschaften
ausgeschieden.

Der Stadtrat entsendet Herrn Stadtrat Dr. Wilfried Fuchs in den Ausschuss flr
Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Lie genschaften.

zu7.4 Antrag der Fraktionsgemeinschaft FDP + Graue  + WG Volkssolidaritat
- zur Umbesetzung eines Mitglieds der Fraktionsgeme  inschaft im
Ausschuss fur Wirtschaftsforderung und Beschéftigun g
Vorlage: 1V/2006/06115

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

Herr Friedemann Scholze hat sein Stadtratsmandat ni  edergelegt und ist somit aus
dem Ausschuss fur Wirtschaftsférderung und Beschéft igung ausgeschieden.

Der Stadtrat entsendet Herrn Stadtrat Dr. Wilfried Fuchs in den Ausschuss fur
Wirtschaftsforderung und Beschaftigung.
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Zu7.5 Antrag der Fraktionsgemeinschaft FDP + Graue  + WG Volkssolidaritat
- Vorschlag zur Bestellung eines Mitgliedes fiir den Beirat der
Stadtwirtschaft GmbH Halle
Vorlage: 1V/2006/06116

Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

Frau Stadtratin Brigitte Thieme wird der Gesellscha  fterversammlung als Mitglied fur
den Beirat der Stadtwirtschaft GmbH Halle zur Beste  llung vorgeschlagen.

zu7.6  Antrag der Fraktion WIR. FUR HALLE. - BUNDNI S 90/DIE GRUNEN -
MitBurger zu den Hochhausern Riebeckplatz 6 und 10
Vorlage: 1V/2006/06105

Herr Weiland, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90 /DIE GRUNEN — MitBiirger,
erlauterte die Intention des gestellten Antrages seiner Fraktion. Es ist wichtig, den Punkt der
Haushaltskonsolidierung zu klaren, weil die Frage steht, warum die Gebaude abgerissen
werden sollen, wenn sie gewinnbringend veraul3ert werden kdnnen. In dem vorliegenden
Bericht des Landesrechnungshofes wurde beméngelt, dass eine
Wirtschaftlichkeitsuntersuchung fehlt und der Erhalt oder der Abbruch der Objekte nicht
hinreichend stadtebaulich betrachtet wurde. Auch im Stadtentwicklungskonzept ist fir diese
zwei Hochhauser ein Abriss vorgesehen. Der Riebeckplatz ist ohne diese Hauser schlecht
vorstellbar, weil sie stadtebaulich sehr dominant sind. Der Platz wird damit kulturlos und der
Stadteingang gesichtslos. Wenn es einen finanzkraftigen Investor gibt, sollten die
Hochhauser erhalten werden. Da der Erhalt im Interesse der Stadt ist, schlagt er vor, diesen
Vorgang an der Stelle entsprechend zu beleuchten. Aus diesem Grund bat er um
Zustimmung zum Antrag.

Herr Sanger, Fraktion der CDU, sagte, dass der Antrag zu einer falschen Zeit kommt, well
die Stadt im Moment dabei ist, genau das zu tun, was im Bericht des Landesrechnungshofes
bemangelt wurde. Namlich, dass stadteplanerisch gearbeitet wird, um zu wissen, wo die
Stadt bei der endgultigen Gestaltung des Riebeckplatzes hin. Es ist heute falsch, tiber den
Verkauf der Hochhauser zu reden. Der Verkauf der Hochhauser ist keine
Haushaltskonsolidierung, weil der Erlés kaum die Altschulden deckt. Beim Verkauf hatte die
Stadt auch das Grundstiick nicht mehr. Deshalb verwies er im Namen seiner Fraktion den
Antrag in den Ausschuss fir Planungsangelegenheiten.

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates , sagte, dass der Antrag verwiesen ist.
Frau Wolff, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE, ver wies den Antrag weiterhin in

den Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften sowie
Ausschuss fur Wirtschaftsférderung und Beschaftigung.
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Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS,  betonte, dass hier nur der Ausschuss
fur Planungsangelegenheiten und der Ausschuss fir Finanzen, stadtische
Beteiligungsverwaltung und Liegenschaften notwendig waren.

Er hatte gern, da der Antrag in die Ausschiisse verwiesen wurde, die Zusicherung der
Verwaltung, dass die Hauser nicht abgerissen werden. Die Abrissgenehmigungen fir die
beiden Hochhauser liegen der HWG vor. Abgerissen wurde nur noch nicht, weil die
Genehmigung der Fordergelder nicht vorliegt.

Herr Dr. Pohlack, Beigeordneter fur Planen, Bauen u  nd StraRenverkehr, antwortete,
dass die Stadt diejenige sei, die dartiber entscheide, ob Fordermittel fur den Abriss zur
Verfligung gestellt werden. Zur Ausgangssituation sagte er, dass nicht alles, was im Bericht
des Landesrechnungshofes steht, richtig ist. Es gibt eine Wirtschaftlichkeitsbetrachtung,
welche von der HWG gemacht wurde. Diese kommt zu dem Ergebnis, dass es fur die HWG
wirtschaftlicher ist, die Objekte abzurei3en. Das hadngt damit zusammen, dass im Zuge des
Ruckbauférderprogramms die auf den Objekten quadratmetermaflig verteilten Altschulden
erlassen werden. Wenn diese Objekte verkauft wirden, ware es so, dass der angebotene
Preis von beiden Interessenten gerade das abdeckt, was ansonsten durch die
Altschuldenhilfe erlassen wiirde. Das Grundstiick ist dann zusatzlich noch weg. Die Stadt
halt an dieser Stelle die Grundstiicke fur Schliisselgrundstiicke im Zentrum der Stadt und
mdchte sie deshalb nicht gern an jemanden Privates Uberlassen. Zu der Abrissgenehmigung
sagte er, dass gegenuber dem Landesrechnungshof korrigiert werden musste. Die
Abrissgenehmigung erfolgt auf unterschiedlichen Rechtsgrundlagen. Einmal die sachsen-
anhaltinische Bauordnung, nach der bis vor kurzem eine Antraggenehmigung beantragt
werden musste. Hier gibt es keine Grundlage, um den Abbruch mit einer wirtschaftlichen
Begriindung zu verweigern. Der Antragsteller hat hier innerhalb von 6 Wochen den Anspruch
darauf, eine Genehmigung, die er beantragt hat, zu bekommen. Deshalb ist auf der Basis
der Bauordnung diese Genehmigung auch erteilt worden. Auf der Basis der Bereitstellung
von Férdermitteln ist sie noch nicht erteilt. Die Stadt ist im Moment mit der HWG gemeinsam
auf gutem Weg, sich Uber das stadtebauliche Konzept neu zu unterhalten, um es in die
zukUnftige hochbauliche Gestaltung des Riebeckplatzes einzubeziehen. Es ist ein sehr
ungliicklicher Zeitpunkt, die Hauser an jemanden zu verédufRern, bei dem man keine
Sicherheit habe, welches Konzept wirklich damit verfolgt wird.

Herr Dr. Meerheim fragte, ob im ISEG mehr als im stadtebaulichen Konzept steht.

Herr Sanger stellte einen Geschéftsordnungsantrag im Namen seiner Fraktion. Die
Grundsatzdiskussion gehore in die Ausschusse.

Frau Ewert, Fraktion der SPD, bemerkte, dass in ihrer Fraktion auch festgestellt wurde,
dass das Thema Pro und Kontra der Hochhauser sehr emotional ist. Viele Hallenser sind fiir
den Erhalt diese Hauser. Das stadtebauliche Konzept Riebeckplatz existiert und sie bat die
Verwaltung, dieses Konzept zeitnah vorzulegen.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Beschlussvorschlag:

Die Oberblrgermeisterin wird beauftragt, einen Beschluss der Gesellschaftersammlung der
HWG mbH dahingehend herbeizufiihren, dass das Unternehmen angewiesen wird, die
stadtebaulich bedeutsamen Hochhéuser Riebeckplatz 6 und 10 in einem zligigen Verfahren
zu verkaufen.
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Der Antrag wurde durch Geschéaftsordnungsantrag der Fraktion der CDU und der
Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE in den

Ausschuss fiur Planungsangelegenheiten

Ausschuss fur Finanzen, stadtische Beteiligungsver waltung
und Liegenschaften

Ausschuss fur Wirtschaftsférderung und Beschéaftigu ng

verwiesen.

zu 7.8 Antrag der Stadtrate Wolff/Schuh - Fraktion NEUES FORUM +
UNABHANGIGE - zur Erstellung eines Fragebogens
Vorlage: 1V/2006/06120

Frau Wolff, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE, verwies auf die Notwendigkeit
der Erstellung des Fragebogens. In mehreren Podiumsgesprachen zur OB-Kandidatur
konnte festgestellt werden, dass von den Birgern die Kritik kam, dass sie sich in der
Verwaltung als Bittsteller vorkommen und nicht als Kunde. Unternehmen, die Kunden
betreuen, teilen diese Fragebtgen auch aus und legen Wert darauf, dass diese ausgewertet
werden. So etwas kann auch nur gut fir die Verwaltung sein. Eine Evaluation der einzelnen
Fachbereiche sollte an dieser Stelle birgernah und birgerfreundlich gestaltet werden.

Herr Godenrath, Fraktion der CDU, fragt, ob eine Zusammenarbeit mit dem ISW tberhaupt
maglich ist und ob der Auftrag an das ISW vergeben wird.

Herr Prof. Schuh, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIG E, antwortete, dass diese
Fragebogen amterspezifisch und aussagekraftig gestaltet sein sollten. Insofern wurde das
ISW als eine Beraterfirma vorgeschlagen.

Herr Dr. Schmidt, Fraktion der SPD, verwies den Antrag zur ndheren Beratung in den
Hauptausschuss, damit er dann beschlussféahig in den Stadtrat kommen kann.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Beschlussvorschlag:

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, in Zusammenarbeit mit dem ISW amtsspezifische
Fragebdgen zu erarbeiten, die es dem/den einzelnen Blrgerinnen der Stadt Halle
ermdglichen, eine Bewertung ihrer Kundenzufriedenheit mit den einzelnen Amtern anonym
zu auldern.

Die Bewertungsbdgen werden dann von einer zu bildenden Arbeitsgruppe aus
Stadtverwaltung und Stadtrat ausgewertet.

Der Antrag wurde durch Geschéftsordnungsantrag der Fraktion der SPD in den
Hauptausschu ss

verwiesen.
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zu 7.9 Antrag der Stadtrate Wolff/Schuh - Fraktion NEUES FORUM +
UNABHANGIGE - zur Aufstellung 6ffentlicher Toilette  n auf der
Peil3nitz
Vorlage: 1V/2006/06121

Herr Prof. Schuh, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIG E, sprach sich verwundert
dariiber aus, da es sich um die Problematik der Hygiene handelt, dass die Beantwortung
durch den Beigeordneten fur Bauen, Planen und StralRenverkehr erfolgte.

Er schilderte die hygienischen Zustande auf den Spielplatzen auf der Peil3nitz. Die
Antragstellung seiner Fraktion erfolgte, weil die Verwaltung sich die Spielplatze ansehen
sollte, um eine Ldsung zu finden, damit die Platze erhalten werden kénnen. Er bat die
Mitglieder des Stadtrates, seinem Antrag stattzugeben. Er erklarte sich auch fir eine
Modifikation von Seiten der Stadt bereit.

Herr Schramm, Fraktion Die Linkspartei. PDS, fragte, warum nicht die Toilette an der
Freilichtblihne standig geoffnet wird.

Herr Godenrath, Fraktion der CDU, erinnerte sich an zwei Toilettenwagen am
PeiRnitzhaus, die zum OB-Forum aufgestellt wurden.

Frau Wolff , Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE, antwortete, dass dort keine
Toilettenwagen stehen. Auch die Toiletten im Planetarium und in der Gaststétte gibt es nicht
mehr. Sie bestétigte die unhygienischen Bedingungen auch auf dem Holzspielplatz.

Frau Weil3, Fraktion der CDU, Kklarte zur Schilderung der hygienischen Situation auf, dass
die Stadt nur zwei Mdglichkeiten hat. Entweder sie schliel3t den Spielplatz aus hygienischen
Grinden oder sie sorgt dafir, dass eine Toilettenmaéglichkeit da ist.

Frau Birgermeisterin Szabados schlug vor, diesen Sachverhalt in der Verwaltung zu
prufen, um eine Ldsung zu finden.

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates, entgegnete, dass dieser Antrag gestellt ist und
nicht von der Tagesordnung genommen werden kann.

Frau BlUrgermeisterin Szabados antwortete, dass die Antragsteller gefragt werden
mussen.

Herr Prof. Schuh sagte, dass seine Fraktion den Antrag nicht zurlickziehen wird. Die
Verwaltung wird genau zu dem gleichen Ergebnis kommen. Hier braucht nicht mehr gepruft
zu werden. Die Spielplatze kdénnen nicht geschlossen werden, da es sich hier um ein
Naherholungsgebiet handelt und dieses immer mehr angenommen wird. Bis zum Frihjahr
muss eine Losung gefunden werden.

Frau BlUrgermeisterin Szabados stellte entgegen, dass nicht gepruft werden soll, wie der
Antrag abgelehnt wird, sondern wie verwaltungsseitig eine Losung gefunden werden kann.

Herr Bartl informierte, dass der Antrag aufrechterhalten wird.
Herr El-Khalil, Fraktion der CDU, schlug erstens vor, einen Toilettenwagen mit einem

Konzessionar auszuschreiben und zweitens stellte er den Anderungsantrag, dass dieser
Antrag zu einem Prifauftrag verandert wird.
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Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS,  bezog sich auf die heute beschlossene
Vorlage zu Stéer/DSM. Hier wurde so eine Ausweichmdglichkeit flr eine Toilettenanlage auf
der Peil3nitz vorgesehen. Vielleicht konnte diese Firma angesprochen werden, dass sie
diese Anlagen errichtet und betreibt.

Herr Dr. Pohlack, Beigeordneter fur Planen, Bauen u  nd StraRenverkehr, gab den
mindlichen Denkansatz, dass die Stadtverwaltung schon ein Stickchen weiter ist. Es gibt
ein aktuelles Angebot von der Firma DSM, welche fir sich in Anspruch nehmen kann, solche
Toilettenanlagen wirtschaftlich optimiert anzubieten. Die Firma kommt zu dem Ergebnis,
dass hierfir 250 TEURO aufgewendet werden missen. Erstens ist es eine abflusslose
Anlage, zweitens ist es eine Anlage, die automatisch betrieben wird, so dass keine
Betriebskosten fur einen Toilettenwarter anfallen wirden. Im Rahmen dieser
Vertragsgestaltung kénnte die Stadt eine Verrechnungsbasis finden, die die Aufwendungen
mit einer bestimmten Anzahl zusétzlicher Werbeanlagen kompensiert.

Fur die Stadt wirde dies keine Haushaltsbelastung bedeuten, wenn man sich in diese
Denkrichtung bewege. Es wirde nur bedeuten, dass im Rahmen des Vertrages mit DSM
eine bestimmte Anzahl von Flachen zusatzlich zur Verfiigung gestellt werden miisste. Die
Stadtverwaltung wirde dies befiirworten, da es keine Schwierigkeiten bereitet, diese Flachen
zur Verflgung zu stellen.

Herr Prof. Schuh sagte, dass in 20 bis 30 Meter Entfernung von dem Spielplatz auf dem
Gut Gimritz eine Anlage errichtet wurde, mit der das Schmutzwasser zur Eissporthalle
gepumpt wird. Diese Anlage ist an die HWA unentgeltlich Ubertragen worden. Hier kann
technisch kommuniziert werden. Méglich ist, diese Toilettenanlage an diese Pumpstation
anzuschlie3en, auch wenn sie Uber das Grundstiick des Gutes geht.

Herr Weihrich, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 9 0/DIE GRUNEN - MitBiirger,
fragte, ob nicht gepruft wurde, mit dem Peil3nitzhaus in dieser Frage zu kooperieren.

Herr Bartl informierte (iber den vorliegenden Anderungsantrag von Herrn El-Khalil.

Frau Wolff bat geschéaftsordnungsmaRig abprifen zu lassen, ob das ein Anderungsantrag
ist. Ihre Fraktion mochte die Aufstellung der Toiletten und nicht die Prifung dessen.

Herr EI-Khalil brachte zum Ausdruck, dass er aus der Diskussion verstanden habe, dass
weiter geprift werden soll, zumindest, wie es gemacht wird. Deshalb bekraftigte er seinen
Antrag und las vor: ,Die Stadtverwaltung wird beauftragt zu prifen, wie in der Nahe der
offentlichen Spielplatze auf der Pei3nitz 6ffentliche Toiletten errichtet werden kénnen.*

(Unverstandliche Diskussion — ohne Ton)

Herr Bartl sagte, dass der Fachbereich Recht erklart habe, dass es kein Anderungsantrag
ist. So steht weiter der Antrag der Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE auf der
Tagesordnung.

Herr Willecke, Fachbereich Recht, begriindete, dass der Antrag direkt auf ein Handeln der
Verwaltung gerichtet ist. Dagegen steht der Antrag, der letztlich zum Gegenstand diesen
Prifauftrag hat.

Herr Bartl sagte, dass er nur noch den Antrag der Fraktion NEUES FORUM +
UNABHANGIGE gelten lasst.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.
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Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

Die Stadtverwaltung wird beauftragt, in der Nahe de  r 6ffentlichen Spielplatze auf der
Peil3nitz 6ffentliche Toiletten zu errichten.

zu 7.10 Dringlichkeitsantrag der Fraktion Die Links  partei. PDS zur
Einstellung von Bau- und Planungsmitteln fir den Er satzneubau der
Schwimmbhalle Robert-Koch-Stral3e
Vorlage: 1V/2006/06153

Herr Misch, Fraktion der CDU, verwies auf seine bereits gemachten Ausfilhrungen zum
zweiten Tagesordnungspunkt der Sitzung. Die Verwaltung hat eine Stellungnahme zu
diesem Antrag abgegeben. Nach wie vor wird dieser Antrag von seiner Fraktion unterstitzt
und aufrechterhalten. Hier stehen Vorstellungen, die rechtlich noch nicht fixiert sind. Er
fragte, auf welcher Rechtsgrundlage die 107 TEURO Zuweisungen vom Bund im Plan 2007
stehen. Das Bundesministerium des Innern braucht bei solchen Antragen eine
Bearbeitungszeit von ungefahr zwei Jahren, bis es zu einer Entscheidung kommt.

Herr Doege, Beigeordneter fur Ordnung, Sicherheit, Umwelt und Sport, antwortete, dass
hier Angaben gemacht wurden, die im Prinzip eine mdgliche Co-Finanzierung nach den
jeweiligen prozentualen Anteilen zu dem Gesamtaufwand darstellen. Der Stadtverwaltung ist
bekannt, dass diese Zahlung nur mit Zeitverzug erfolgen kann.

Herr Dr. Meerheim, Fraktion Die Linkspartei. PDS, fragte, was mit denen passiert, die die
alte Halle zurzeit nutzen, wenn am 31.12.2007 geschlossen wird. Es gibt massive
Beschwerden von Vereinen, Breitensportlern, von denen, die Gber die Krankenkassen
gefordert werden und Seniorenschwimmern. Alle haben bisher keine Ausweichmdglichkeiten
vorgelegt bekommen.

Herr Doege antwortete, dass bis zum ersten Halbjahr 2007 die entsprechenden
Bedarfsnotwendigkeiten gemeinsam mit den Vereinen erfasst werden. Letztendlich wird
auch abgestimmt, wer an welchem Ort welche Zeiten erhalt. Im Leistungssportbereich ist es
durchaus moglich, dass beispielsweise auch auf einer 25-Meter-Bahn bestimmte
Trainingseinheiten geschwommen werden kdnnen. Nur in der unmittelbaren
Wettkampfvorbereitungsphase, in der man eine bestimmte Streckenlange trainiert, sind dann
verstarkt Trainingsmaoglichkeiten auf einer 50-Meter-Bahn gegeben. Mit den Vereinen wird
gemeinsam eine Lésung gesucht. Einschrankungen wird es Uberall geben. In einer
Ubergangszeit von zwei Jahren soll jeder Verein Bescheid wissen, wie es weitergeht. Als
Vergleich nannte er Magdeburg, welches dies Uber einen Zeitraum von drei Jahren
durchfihrte.

Herr Misch wies darauf hin, dass die Antragstellung auf Férderung fir Bundesmittel sehr
zeitig und mit Druck erfolgen muss, weil nicht mehr das Bundesministerium des Innern allein
Uber Forderung von Sportbauten oder Sportmaflinahmen entscheidet, sondern die
Sportfachverbande aus ihrer fachlichen Sicht heraus.

Herr Doege warf ein, dass dies schon immer so war.

Herr Misch sagte, dass dies in immer starkerem Mal3e erfolge. Das wirde bedeuten, dass in
dem Moment, in dem die Schwimmbhalle nicht mehr zur Verfigung steht und die
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Leistungssportler nach Magdeburg oder Leipzig ausweichen wirden, die Sportfachverbénde
dann die Frage stellen, wer von diesen Leistungssportlern ist denn dann noch in Halle. Die
Antwort ware dann zwangslaufig: keiner. Das wirde die Entscheidung sehr zu Ungunsten
der Stadt beeinflussen, so dass aus diese Sachlage heraus der Bearbeitungsstand so
forcierend ist, dass er sehr zeitnah erfolgt.

Herr Doege erwiderte, dass er nicht verstehe, woher er dieses Menetekel an die Wand wirft,
dass die Leistungssportler aus Halle abwandern. Derartige Auf3erungen, auch von Seiten
des Sports, sind ihm auch ansatzweise nicht bekannt.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt

Beschluss:

Die Oberburgermeisterin wird beauftragt, die notwen digen Bau- und Planungsmittel
fur den Ersatzneubau der Schwimmhalle Robert-Koch-S  tral3e in den Haushalt der
Stadt Halle (Saale) fur das Jahr 2007 und folgende  einzustellen.

Gleichzeitig wird die Oberbirgermeisterin beauftrag t, umgehend den Antrag auf
Fordermittel fir diesen Ersatzneubau beim Land Sach ~ sen-Anhalt zu stellen.

zu TOP  Dringlichkeitsantrag der CDU-Stadtratsfraktion zur Umbesetzung
7.11 eines Vertreters im Vorstand der Stiftung St. Cyria  ci et Antonii
Vorlage: 1V/2006/06155

Siehe auch TOP 7.1

Abstimmungsergebnis: mehrheitlich zugestimmt
- in offener Wahl -

Beschluss:

Der Stadtrat der Stadt Halle (Saale) wéahlt gemald 8 6 Abs. 1 der Satzung der Stiftung
Hospital St. Cyriaci et Antonii folgende Person in den Stiftungsvorstand:

- Herr Andreas Scholtyssek -

Herr Herr Joachim Jeltsch scheidet mit der Wahlv ~ on Herrn Andreas Scholtyssek aus
dem Vorstand aus.

zu 8 Anfragen von Stadtraten

zu 8.1 Anfrage des Stadtrates Uwe Hetft, Die Linkspa rtei. PDS-Fraktion, zur
Stadtteilentwicklung
Vorlage: 1V/2006/06064
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Im Rahmen von Stadtteilkonferenzen werden den Birgern der Stadt Halle (Saale)
Leistungen der Stadt Halle (Saale) zur Entwicklung der Stadtteile versprochen. Fir die
Birger nicht nachvollziehbar werden diese Versprechen der Oberbiirgermeisterin nicht
umgesetzt. So vollzog sich in den letzten Jahren eine negative Entwicklung des Stidens der
Stadt Halle (Saale) u. a. mit seinen Stadtteilen Ammendorf, Radewell, Osendorf, Burgholz,
Planena, Beesen. Diese nicht erwiinschte Stadtteilentwicklung war mit erheblichen
Einschrankungen der Lebensqualitat der Birger dieser Ortsteile verbunden.

So mussten die in den o. g. Ortsteilen lebenden Burger der Stadt Halle (Saale) u. a. folgende
Einschrankungen OHNE plausible Notwendigkeit in Kauf nehmen.

1.
2.
3

4.

SchlieBung des Freibades Ammendorf

anhaltender Schwerlastverkehr im Bereich Heimstattensiedlung

Einschrankung der ErschlielBung der Heimstattensiedlung und des Neubaugebietes
Fredesiedlung

Verschlechterung der ErschlieBung durch den OPNV u.a.m.

Dem gegeniiber stehen Prestigeobjekte der Stadt Halle (Saale), bei denen Uberschreitungen
des Kostenrahmens von bis zu 30 % hingenommen werden oder Projekte, deren Sinn und
Nachhaltigkeit sich fir die Blurger der Stadt Halle (Saale) nicht erschlie3t. Herausragend sind
als Beispiele der Neubau der Berliner Briicke und das sogenannte Sport- und
Freizeitzentrum am Hufeisensee (ein Prestigeobjekt flir den HFC zu Lasten der
Allgemeinheit).

Vor dieser Entwicklung bitte ich um Beantwortung folgender Fragen:

1.

2005 versprach die Oberbirgermeisterin den Birgern im Rahmen der
Stadtteilkonferenz eine Verbesserung der Erschliel3ung durch die Instandsetzung der
Hohe StralRe mittels DUnnschichtbelag. Im Mai 2006 werden die Blrger erst auf
massive Nachfrage informiert, dass mangels Haushaltsmittel eine Instandsetzung der
Hohe StralRe weder 2005 noch in den folgenden Jahren erfolgt. Am 16.08.2006 wird
im Amtsblatt der Stadt Halle (Saale) die Sperrung der Briicke Hohe Stral3e-
Eisenbahnstral3e, wegen mangelnder Tragfahigkeit veréffentlicht. Gleichzeitig werden
die Burger damit konfrontiert, zur Erreichbarkeit ihrer Siedlungen die Regensburger
Stral3e (als Linksabbieger!!) bzw. die Eisenbahnstral3e (just in dem Moment
grundhafte Erneuerung der Schachtstrafl3e zur ErschlieRung der Siedlungen im
Siuden der Stadt Halle erforderlich!) zu nutzen.

Wie erklart sich die Oberbirgermeisterin der Stadt Halle (Saale) den im
Zusammenhang der ausbleibenden Instandsetzung der H  ohe Stral3e und der
mangelhaften Tragfahigkeit der v. g. Briicke entsteh  enden Widerspruch?

Welche Erkenntnisse zur Tragfahigkeit der benannten Briicke hat das

zustandige Amt? Weshalb wird den Blrgern die Erreic hbarkeit ihrer Siedlungen
durch die Stadt Halle zusatzlich durch nicht im Bau stellenkalender der Stadt
Halle vermerkte Baumaf3nahmen erschwert?

Weshalb werden die Blrger nicht auf Initiative der Oberblrgermeisterin von der
Nichteinhaltung erfolgter Versprechen informiert? W elche Malinahmen wird die
Oberbirgermeisterin kurzfristig veranlassen, um die ErschlieBung der
Heimstatten- und Fredesiedlung fur die Blrger zu ve  rbessern?

Die SchlieBung des Bades Ammendorf erfolgte nach vorliegenden Kenntnissen auf
Grund eines Risses im Becken. Der Aufwand zur Instandsetzung betrug ca.
80.000,00 €. Der Bedarf dieses Freibades steht unstrittig fest! Das als alternative
angepriesene Bad Maya Mare ist weder finanziell noch im Sinne der Méglichkeit zu
Schwimmen eine Alternative.

Weshalb war es nicht mdglich — trotz offenkundigen Willen auch des Stadtrates
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— diese Instandsetzung durchzufihren (dies vor dem Hintergrund, dass bereits
zu diesem Zeitpunkt die erhebliche Kostentiberschrei tung des Neubaus der
Berliner Briicke um mehrere Millionen € erkennbarwa  r und im Haushalt der
Stadt Halle auch relativ problemlos bereitgestellt wurden!)?

In welchem Zustand befindet sich das Bad heute?

Welche Aufwendungen sind notwendig, um den Betrieb des Bades zu
ermdoglichen?

3. Auf Grund von Bautatigkeiten an der Eisenbahnbriicke Regensburger Stral3e
versuchen viele Schwerlasttransporte einen gunstigeren und schnelleren Weg durch
die Heimstattensiedlung zu finden. Durch den Ausbau der Schachtstral3e stol3en
diese LKW jedoch auf ein schwer zu Uberwindendes Hindernis. Dies fuhrt zu
entsprechenden Suchverkehren mit den negativen Begleiterscheinungen fir die
Burger. Weshalb greift die
Stadt Halle im Rahmen ihrer Zustandigkeit nicht ord nend und verkehrslenkend
in das Geschehen ein, um die Lebensqualitat der Bur  ger zu wahren?

In welchem Umfang sieht sich die Stadt  Halle (Saale) zur Wahrung der
Lebensqualitat der Burger in der Pflich  t zur Daseinsvorsorge?

Welche wirksamen Mal3nahmen wird die Obe rblrgermeisterin kurzfristig
umsetzen, um diesen Schleich- und Suchv erkehr zu reduzieren?

gez. Uwe Heft
Stadtrat

Antwort der Verwaltung:

zu 1. Instandsetzung Hohe Stral3e

a) ,Anderung der Anbindung Hohe StraRe im Zuge der ErschlieRung des Industrie- und
Gewerbeparks Ammendorf*

Grundlagen: B-Plan 112
Baubeschluss vom 27.08.2003

Die Anbindung selbst liegt au3erhalb des Geltungsbereiches des B-Planes 112 und wird auf
Grundlage 8§ 125 BauGB ausgebaut.

Im Baubeschluss vom 27.08.2003 ist die Anderung der Anbindung mit der Unterbindung des
motorisierten Verkehrs Uber die Briicke ,Hohe StraRe* enthalten.

Die Anbindung der Hohen Stral3e an die ErschlieBungsstral3en des IGPA resultiert aus dem
Erfordernis, alle Gewerbeflachen des ehemaligen Waggonbau offentlich zu erschliel3en.

Begriindung

Verkehrsplanerisch

Die Industrie-, Gewerbe- und Wohngebiete Ostlich der Bahnstrecke Halle-Erfurt sind tber die
neuen Briicken im Zuge der Europachaussee und nach Abschluss der Bauarbeiten am
Briickenbauwerk der Bahn auch wieder Uber die Unterfiihrung der Regensburger Stral3e
direkt und leistungsfahig angebunden.

Aufgrund der benachbarten Briicken sowie der untergeordneten Anbindung der Hohen

StralRe an die Merseburger Stral3e (rechts rein/rechts raus), ist diese Gleisquerung fir den
Kfz-Verkehr entbehrlich. Dies bestéatigen auch die Z&hlwerte. So wurden 1999 nur noch 690
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Kfz an der Einmiindung in den Florian-Geyer-Platz gezahlt. Ein groRer Teil dieser Kfz durfte
die Briicke jedoch nicht passiert haben (Anlieger Gewerbeflachen).

Die Briicke Hohe StralRe ist in der Tonnage auf derzeit 6,0 t begrenzt. Aufgrund der
Bauweise (Fachwerkbriicke mit untenliegender Fahrbahn) ist die Durchfahrtshéhe auf 3,60
m beschrénkt.

Eine Beibehaltung der derzeitigen Funktion der Briicke wirde nach dem Ausbau der inneren
ErschlieBung der Flachen des ehemaligen Waggonbaus groRraumige Verkehrsbeziehungen
von Halle-Ost zur Merseburger Straf3e herstellen, die sowohl vor dem Hintergrund der dann
entstehenden Belastung der Hohen Stral3e sowie des Florian-Geyer-Platzes als auch im
Hinblick auf die Verscharfung der Immissionssituation im Erschlieungsgebiet nicht
wiinschenswert sind.

Aus 0.g. Grinden sowie bedingt durch die geometrischen Probleme ist eine Anbindung der
Briicke an die innere ErschlieBung des B-Planes 112 nicht sinnvoll. Unabhéngig davon bleibt
die Briicke eine wichtige Geh- und Radwegeverbindung, insbesondere fir die
Heimstéttensiedlung. Zu deren besseren Anbindung ist im B-Plan 112 die direkte
Wegeverbindung zur Merseburger Stral3e vorgesehen.

Kosten

Der langfristige Unterhaltungsaufwand der Briicke wird reduziert. Der Gesamtaufwand fur die
vollwertige Anbindung ware deutlich héher. Eine zusétzliche Anbindung zwischen
Regensburger Strafe und Industriestral3e ist nicht erforderlich (Kosten-/Nutzenverhaltnis)
bzw. vertretbar.

Die Malinahmen sind Bestandteil der 90 % GA-gefdrderten Erschlieung des IGPA. Nicht
forderfahige Bestandteile sind nicht enthalten.

Funktion

Die Geh- und Radwegeverbindung bleibt erhalten. Die Flhrung erfolgt entlang des alten
Trassenverlaufes.

Zusétzlich gibt es neue Wegebeziehungen von der Heimstattensiedlung zur Horst-Heilmann-
Stral3e und ins Gewerbegebiet mit indirekter Streckenfilhrung tUber die vorhandene
Rampenanlage.

In Anbetracht der nicht forderfahigen Kosten fir eine zusatzliche Treppen- u./o.
Rampenanlage ist diese Wegefiihrung akzeptabel. Teile der nicht mehr erforderlichen
StralRenflachen im Rampenbereich werden im Zuge der erforderlichen Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen entsiegelt und es wird eine Baumreihe angeordnet.

Das Befahren der Hohen StralRe durch den Gewerbeverkehr des IGPA (Kfz tGber 7,51 -
aul3er Anlieger) soll auch weiterhin vermieden werden.

Damit das uneingeschrénkte Befahren des gesamten Gewerbegebietes mit entsprechenden
LKW erfolgen kann, wird im Anbindebereich eine Wendemdbglichkeit angeordnet.

b) ErschlieBungsmalRnahme Industriepark Chemiestral3e (IPC)

Grundlagen: Baubeschluss vom 15.12.2004

Mit der ErschlieBungsmal3nahme Industriepark ChemiestralRe erfolgt unter anderem der
verkehrsgerechte Um- und Ausbau der Chemiestral3e und des Knotenpunktes Camillo-

Irmscher-StraRe. Uber diesen StralRenzug besteht ab Ende 2007 eine qualitativ deutlich
verbesserte Anbindung der Ostlich der Bahnstrecke Halle-Erfurt gelegenen Industrie-,
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Gewerbe- und Wohngebiete an die Europachaussee und damit ans stadtische und regionale
Strafl3ennetz.

Gleichzeitig werden die Bedingungen fur den Busverkehr durch den Bau
behindertengerechter Bushaltestellen im Ausbaubereich verbessert.

Wahrend der Baudurchfiihrung wird der Verkehr zwischen Eisenbahnstrafl3e und Camillo-
Irmscher-Stralde Uber eine Baustral3e aufrecht erhalten, so dass es fir den
Durchgangsverkehr kaum zu Erschwernissen kommt. Einschrankungen des
Durchgangsverkehrs gab es bisher wahrend der Einbindung des neuen DN 2400
Mischwassersammlers in der Eisenbahnstral3e. Aber auch hier wurde der Verkehr
weitgehend aufrecht erhalten.

Der Anliegerverkehr der Chemiestraf3e wird in enger Abstimmung mit den Anliegern
organisiert.

In Fortfilhrung der Malinahme sind im Jahr 2007 nochmals Beeintrachtigungen des
Durchgangsverkehrs zu erwarten. Diese werden nur geringen Umfang haben und zeitlich
eng begrenzt sein.

Der Anliegerverkehr in der 6stlichen Chemiestral3e wird hingegen durch Um-, Aus- und
Neubau der Verkehrs- u. Versorgungsanlagen erschwert werden. Durch entsprechende
Gestaltung der Bauabschnitte und durch die Wahl der Bautechnologie wird in enger
Abstimmung mit den Anliegern die Andienung der Grundstticke weitgehend gewahrleistet
werden.

c) Gewerbestralle Ammendorf Radewell

Seit 1998 plant die Stadt Halle die Vorbereitung und Realisierung der Gewerbestralie
Ammendorf/Radewell (GAR) in insgesamt sechs Bauabschnitten. Sie soll von der Camillo-
Irmscher-Stral3e Uber die Eisenbahnstralle, Tiefe StralRe und einer Planstrafl3e bis zur
Regensburger Stral3e 6stlich der Einmindung Karl-Mei3ner-Straf3e flihren. Seit 2000 liegen
die Ergebnisse der Vorplanung vor. Der Gesamtumfang der Investition wird auf ca. 12,5 Mio.
EUR geschétzt. Bis zum Jahr 2009 sind im Haushalt der Stadt fiir das Objekt GAR keine
Mittel vorgesehen. Bei der akuten Haushaltssituation mit dem Zwang zur Konsolidierung sind
mit Blick auf die noch vordringlicheren Aufgaben (Delitzscher Stral3e, HES) vorerst keine
weiteren Aktivitaten in Vorbereitung der Mainahmen zur GAR zu erwarten.

d) Regensburger Stral3e

Da Entlastungen der Regensburger Stral3e durch die GAR (s.0.) zun&chst nicht zu erwarten
sind wurde in den Jahren 2001 bis 2004 zur Reduzierung des Verkehrslarms die
Regensburger Stral3e schrittweise zwischen Merseburger Strae und Bebauungsende
Osendorf mit Diinnschichtbelag versehen.

zu 2. SchlieBung des Freibades Ammendorf

Im Rahmen einer Sportstattenanalyse 2003 auf Grundlage der richtwertbezogenen
Sportstattenplanung ,,Goldener Plan Ost* wurde festgestellt, dass die Kapazitét der Freibad-
Wasserflachen ausreicht. Dabei wurden die Naturbader mit einbezogen und darauf
hingewiesen, dass eine Sanierung / Modernisierung der Freibader Nordbad und Saline
unerlasslich sei.

In der technischen und hygienischen Begutachtung des Beckens (03.09.2003) wurde die

Beckendurchstromung als Ursache fir Gesundheitsgefahrdung beurteilt — die technische
Anlage bringt nur ein Drittel der geforderten Norm.
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» Die Nichtoéffnung des Ammendorfer Freibads im Jahre 2004 hatte ihre Ursache in den
fehlenden Finanzmitteln fur die Erfillung der wichtigsten Reparaturen fur die
Aufrechterhaltung des Beckenbetriebs. Dazu gehéren:

e Sanierung Beckenboden und malermaRige Instandsetzung,
* Reparatur der Wasseraufbereitung,

e Herrichtung der zweiten Pumpe samt Rohrleitungen
Gesamtaufwand: 74 T€.

Die kurzfristige Reparatur im Jahre 2004 ware genauso von kurzem Wert gewesen wie
die Reparatur vor Saisoneréffnung im Jahre 2003 mit einem Umfang von 23 T€.

Der Gesamtzustand des Beckens ist technisch so schlecht, dass keine Generalsanierung
mdglich ist, sondern besser ein Neubau erforderlich ware, dessen Kostenumfang 3,07
Mio. € erforderlich machten.

» Der Zustand des Bades hat sich bis zum heutigen Tag nicht verbessert, eher
verschlechtert, da die Aul3erbetriebnahme sowie Vandalismusschéden den akuten
Sanierungsaufwand weiter vergrol3ert haben.

» Die Wiederinbetriebnahme des Bades wiirde der Komplettsanierung bedirfen — siehe
0.9. Wert.

zu 3 Bautatigkeiten Eisenbahnbriicke Regensburger St ral3e
Die Umleitungsbeschilderung fiir LKW im Bereich BU-DB AG ist bereits aus Richtung
Dolinitz kommend sowie auf der B91 — Merseburger Stralie ausgewiesen.
Die Umleitung fihrt Gber die Eisenbahnstral3e und Europachaussee bzw. Industriestral3e.

Im Zusammenhang mit der Nichtbeachtung der Hohenbegrenzung — akustisches Signal und
Rotlicht an der Ampel — kam es zur Beschadigung des Traggerustes der Eisenbahniber-
fuhrung. Die Gefahr fur dort téatige Bauarbeiter ist enorm hoch und zum Schutz fir ,Leib und
Leben musste bis zum Abbau des Traggerustes eine Vollsperrung eingerichtet werden.
Diese dauert bis zum 13.11.2006 — 04:00 Uhr. Danach ist die Befahrbarkeit mittels Ampel
ohne Hoéhenbegrenzung wieder mdglich.

Ein Eingreifen der Stadt ist nach StVO in den ungenehmigten angeblich gtinstigeren und
schnelleren Weg nicht moglich, sondern ausnahmslos der Polizei vorbehalten.

Dr. Thomas Pohlack
Beigeordneter

Die Antwort der Verwaltung wurde zur Kenntnis genom men.

zu 8.2 Anfrage der Stadtratin Andrea Machleid - NPD - zu Asylbewerbern
Vorlage: 1V/2006/06041

1. Wieviel Asylbewerber gibt es derzeit in Halle und a  us welchen Landern sind
diese?

2. Inwelcher Hohe belaufen sich die Gesamtkosten f  Ur die Asylbewerber?

(Bitte aufschliisseln in Kosten fur Unterkunft, Verpflegung, Krankenkosten und sonstige
Posten)
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Keine Bemerkungen.

zu 8.3 Anfrage der Stadtratin Andrea Machleid - NPD - zu nicht
erstattungsfahigen Kosten bei geduldeten Auslandern
Vorlage: 1V/2006/06042

1. Wieviel nicht erstattungsféahige, geduldete Auslande r gibt es derzeit in Halle und
aus welchen Landern sind diese?

2. Inwelcher Hohe belaufen sich die Gesamtkosten f  r die so genannten nicht
erstattungsfahigen, geduldeten Auslander?

Keine Bemerkungen.

zu 8.4 Anfrage der CDU-Stadtratsfraktion zum Leistu  ngsentgelt nach § 18
TV6D
Vorlage: 1V/2006/06109

GemaR §18 TVOD (VKA) wird ab dem Jahr 2007 ein Leistungsentgelt eingefiihrt. Die damit
verbundenen Ziele (u. a. Starkung der Motivation und Eigenverantwortung der Mitarbeiter)
werden nur erreicht, wenn ein dementsprechend objektives Beurteilungssystem der
Gewahrung der Leistungsvergutung zugrunde liegt.

Deshalb fragen wir:

1. Wie ist der aktuelle Verfahrensstand bei der Ein  flihrung eines Systems zur
Leistungsbewertung?

2. Welchen methodischen Ansatz verfolgt die Stadtve  rwaltung bei der Einfihrung
eines Leistungsbewertungssystems nach § 18 TVOD (VK  A), um etwaige
subjektive Faktoren bei der Leistungsbewertung még| ichst auszuschlieRen?

3. Wie hoch ist der zu erwartende Aufwuchs bei den Personalkosten durch die
Einfihrung des Leistungsentgeltes?

gez.

Bernhard Bonisch
Fraktionsvorsitzender

Antwort der Verwaltung:
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zu Frage 1 und 2:

Die Leistungsbewertung nach § 18 TVOD erfolgt auf der Grundlage einer
Dienstvereinbarung, die mit der Personalvertretung abzuschliel3en ist. Nach § 18 TVGD ist es
mdglich, Leistungsentgelte auf der Basis von Zielvereinbarungen und/oder systematischen
Leistungsbewertungen zu zahlen.

Die Vorarbeiten fir die Zahlung von Leistungsentgelten auf der Basis von
Zielvereinbarungen als auch auf der Basis von systematischen Leistungsbewertungen
wurden in der Stadtverwaltung Halle zwischenzeitlich geleistet. Zielvereinbarungen werden
bereits seit einiger Zeit zwischen Vorgesetzten und Mitarbeitern geschlossen, auch
Regelbeurteilungen werden erstellt. Auf die hierbei gewonnenen Erfahrungen kann zukinftig
bei der Leistungsbewertung aufgebaut werden. Ferner werden zurzeit noch bis Ende des
Jahres die Stellenbeschreibungen fir alle Mitarbeiter in der Stadtverwaltung aktualisiert, um
eine aktuelle Ausgangsbasis fur die Leistungsbewertung zu haben.

Da Zielvereinbarungen bereits jetzt zwischen Vorgesetzten und Mitarbeitern abgeschlossen
werden, bietet es sich an, Zielvereinbarungen vorrangig als Methode fiir
Leistungsbewertungen anzuwenden.

Daneben soll es jedoch mdglich sein, Leistungsentgelte auch auf der Grundlage einer
systematischen Leistungsbewertung zu zahlen, insbesondere dann, wenn der Abschluss
einer Zielvereinbarung wenig geeignet erscheint, um als Grundlage fir ein Leistungsentgelt
zu dienen oder die Einigung Uber eine Zielvereinbarung nicht mdglich ist.

Subjektive Faktoren bei der Leistungsbewertung werden dadurch méglichst ausgeschlossen,
indem maoglichst viele ,harte* Kriterien wie z. B. die Arbeitsmenge und moglichst wenig
~weiche" Faktoren, wie z. B. das Arbeitsverhalten zur Grundlage der Leistungsbewertung
gemacht werden. Es ist in der noch mit der Personalvertretung abzuschlieRenden
Dienstvereinbarung zu regeln, welche Kriterien im einzelnen bertcksichtigt werden durfen.

Zurzeit wird der Verwaltungsspitze durch den FB 11 ein Vorschlag zur Einfihrung der
Leistungsentgelte in der Stadt Halle vorgestellit.

zu Frage 3

GemaR § 18 Abs. 3 des TVOD (VKA) betragt ,.... das fur das Leistungsentgelt zur Verfiigung
stehende Gesamtvolumen 1 v. H. der standigen Monatsentgelte des Vorjahres aller unter
den Geltungsbereich des TVOD fallenden Beschaftigten des jeweiligen Arbeitgebers.”

Die stéandigen Monatsentgelte des Jahres 2006 bilden die Basis fir die Hohe des
Leistungsentgeltes, das fur das Jahr 2007 gezahlt wird. Daraus ergibt sich fiir das Jahr 2007
fur Leistungsentgelte ein zusatzlicher Personalkostenaufwand von voraussichtlich ca.
850.000 Euro. Die genaue Summe kann erst Anfang 2007 berechnet werden, da nur
tatsachlich gezahlte Monatsentgelte in die Berechnung einflie3en. Die Personalmehrkosten
sind im Planansatz fir die Personalkosten enthalten.

Egbert Geier
Beigeordneter
Zentraler Service

Die Antwort der Verwaltung wurde zur Kenntnis genom men.
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zu 8.5 Anfrage der CDU-Stadtratsfraktion zur OPNV-H altestelle "Am Griinen
Feld"
Vorlage: 1V/2006/06110

Im Jahr 2004/05 wurde die Nordseite der Stral3enbahnhaltestelle ,Am Griinen Feld*
umgebaut. Unter anderem erfolgten eine Fahrbahnverengung und eine veranderte
Spurenfiihrung der Damaschkestraf3e. Nach Aussagen von Anwohnern kommt es seit dem
Umbau immer wieder zu Verkehrsunfallen an diesem Stralenabschnitt. Deshalb fragen wir:
1. Wie viel Unfélle wurden seit der Umbaumafnahme r  egistriert?

2. Sind Personenschéaden zu verzeichnen?

3. Wie hoch ist der bisher entstandene Sachschaden inklusive der Reparaturkosten?

4. Wer tragt die Kosten der Wiederherstellungsmalina  hmen?

gez.

Bernhard Bonisch
Fraktionsvorsitzender

Antwort der Verwaltung:

zul)

Seit der Umbaumaf3nahme wurden vier Unfalle im nérdlichen Haltestellenbereich der
Haltestelle "Am Grinen Feld” polizeilich aufgenommen. Die Fahrzeuge kamen bei allen
Unfallen nach links von der Fahrbahn ab und prallten in den Haltestellenbereich.

Bei drei Unféllen wurde die Unfallursache "Nichtangepasste Geschwindigkeit"; bei einem
Unfall die Unfallursache "Andere Fehler beim Fahrzeugfiihrer” protokolliert.

Die Fahrbahn war in allen Féllen trocken. Drei Unfélle ereigneten sich bei Helligkeit,

ein Unfall bei Dammerung.

Zu 2)
Bei zwei Unfallen sind Personenschaden zu verzeichnen (ein Schwerverletzter und drei
Leichtverletzte).

Zu 3)
Der bisher entstandene Sachschaden betragt entsprechend den Angaben der HAVAG
18.684,73 EUR.

Zu 4)

Die Kosten der Wiederherstellungsmaflinahmen wurden abziglich der Abschreibungen von
den Versicherungen der Unfallverursacher getragen.

Dr. Thomas Pohlack

Beigeordneter

Herr Godenrath, Fraktion der CDU, fragte, bezogen auf seine gestellte Anfrage, da an
dieser Stelle eine Anzahl von Unfallen auftraten, ob diese von der Polizei als
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Unfallschwerpunkt gefihrt wird und wo verkehrstechnische Malinahmen ergriffen werden
massen.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Die Antwort der Verwaltung wurde mit Nachfragen zur Kenntnis genommen.

zu8.6  Anfrage des Stadtrates Mathias Weiland - BUN  DNIS 90/DIE GRUNEN -
zur Vorlage eines Investitionsprogrammes zur Schaff ung von Spiel-,
Erlebnis- und Aufenthaltsbereichen fur Kinder und J ugendliche
Vorlage: 1V/2006/06111

Mit Beschluss des Stadtrates vom 22.02.2006 wurde die Stadtverwaltung im
Zusammenhang mit der Spielflachenkonzeption der Stadt Halle (Saale) beauftragt, dem
Stadtrat bis zum September 2006 fir den Zeitraum der mittelfristigen Finanzplanung ein
Investitionsprogramm zur Schaffung notwendiger Spiel-, Erlebnis- und Aufenthaltsbereiche
fur Kinder und Jugendliche entsprechend der getroffenen Prioritatensetzung zur
Beschlussfassung vorzulegen, (Beschluss-Nummer: 1VV/2006/05631).

Da eine entsprechende Beschlussvorlage bisher nicht vorgelegt wurde, frage ich:

1. Aus welchen Griinden konnte die vom Stadtrat fest  gelegte Frist nicht
eingehalten werden?

2. Wann wird der Stadtratsbeschluss umgesetzt bzw. die entsprechende
Beschlussvorlage dem Stadtrat zur Beratung vorgeleg t?

gez. Mathias Weiland
Stadtrat BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Antwort der Verwaltung:

Solange kein bestatigter Haushalt ftir 2006 vorliegt und die damit verbundenen
Auswirkungen fiur die Folgejahre nicht absehbar sind, fehlt eine planerische Grundlage fir o.
g. Investitionsprogramm. Zwar ist inzwischen der Haushalt 2006 vom Stadtrat beschlossen,
doch steht die Genehmigung des Haushalts nach wie vor aus. Es ist daher z. Z. nicht
madglich, ein Investitionsprogramm fir die n&chsten Jahre aufzustellen, solange nicht
erkennbar ist, welche finanziellen Spielraume fiir neue Investitionen bestehen.

Aufgrund der insgesamt fehlenden Haushaltsmittel fur investive Ausgaben fehlt derzeit eine
verlassliche Grundlage fir eine detaillierte mehrjihrige Investitionsplanung fur stadtische
Spielflachen.

Weitergehende Informationen:

Ein Neubau von Spielplatzen bzw. grundhafte qualitative Aufwertungen bestehender Spiel-
platze mussen sich im Grundsatz auf die Vorhaben mit oberster Prioritat gemaf Spielfla-
chenkonzeption beschrénken, bei denen der dringendste Handlungsbedarf besteh, die
Verwaltung ist bemuht, dies dennoch zu realisieren.
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Weitere, durchaus wiinschenswerte, aber mittelfristig nicht finanzierbare MalRnahmen
kénnen derzeit nicht in Angriff genommen werden. Stadtische Investitionen sind i. d. R. nur
mdglich bei gleichzeitiger Fordermdglichkeit. AuRerhalb von Férdergebieten sind gro3ere
Spielplatzbaumaf3nahmen nur durch Finanzierung Dritter (Sponsoring/Spenden bzw. Eigen-
leistungen) bzw. Bautrager im Rahmen von ErschlieBungsmaflnahmen in Neubaugebieten
(z. B. Dolau, Dautzsch) mdglich.

Im Rahmen des befristeten Landesprojektes Gartentrdume sind im Haushalt 2007

Eigenmittel zur Kofinanzierung von bewilligten Férdermitteln vorgesehen, um zwei nach

Spielfla-chenkonzeption notwendige Spielplatze neu zu bauen:

* Reichardts Garten Ersatzneubau Spielplatz, Umsetzung Vorschlage aus
Kinderbeteiligung, Thema ,Gartentraume*

e Saalepromenade Ersatzneubau Spielplatz, Thema ,Saalestrand fir jingere Kinder"

Innerhalb des Forderprogrammes Stadtumbau Ost sind Férdermittel flir zwei Spielplatz-
Vorhaben bewilligt, derzeit sind aber keine Eigenmittel zur Kofinanzierung im Haushalt
abgesichert:

* Hafenbahntrasse Neubau Spielplatz, Standort Turmstr./ Liebenauer Str. ,
Komplexspielplatz fir Stadtteil Stdliche Innenstadt (Quartier mit hdchster Prioritéat nach
Spielflachen-konzeption)

e Sldstadt, Ersatzneubau Spielplatz Pestalozzipark (Tallin) + Ersatzneubau Spielplatz
Sudpromenade; Komplexspielplatz Tallin fur Kinder und Jugendliche;
Kleinkinderspielplatz Sidpromenade

Fur den Neubau eines Spielplatzes im Paulusviertel, gepl. Standort Durerschule (Komplex-
spielplatz fur Stadtteil Paulusviertel, Quartier mit héchster Prioritdt nach Spielflachenkon-
zeption) lauft derzeit ein LOS-Projekt (mit Kiinstlern). Der Bau des Spielplatzes kann nach
derzeitiger Sachlage nur Uber Sponsoring und Eigenleistungen erfolgen, Férdermittelmég-
lichkeiten bestehen nicht.

Mit den genannten MalRBhahmen wéren die héchsten Prioritdten aus der
Spielflachenkonzeption (auf3er Altstadt aufgrund der mangelnden Standortverfigbarkeit),
soweit eine Finanzierung zustande kommt, weitgehend abgedeckt.

Die Stadtverwaltung wird die angefragte Beschlussvorlage erarbeiten, sobald verbindliche
Grundlagen fur eine absehbare Finanzierung zur Verfligung stehen. In dieser Zeit bemuht
sich die Stadtverwaltung die prioritaren Projekte vorzubereiten oder tiber Sponsoring
umzusetzen.

Dr. Thomas Pohlack

Beigeordneter

Die Antwort der Verwaltung wurde zur Kenntnis genom men.

zu 8.7  Anfrage des Stadtrates Mathias Weiland - BUN  DNIS 90/DIE GRUNEN -
zur Vorlage der Eckwerte des Haushaltes 2007
Vorlage: 1V/2006/06113

Mit Beschluss des Stadtrates vom 28.09.2005 wurde die Stadtverwaltung beauftragt, dem
Stadtrat bis spatestens Mai 2006 die Eckwerte des Haushaltes 2007 zur Beratung in den
Fachausschussen vorzulegen, (Beschluss-Nummer: 1V/2005/05041). Ziel war eine
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Festlegung des Finanzrahmens fir Bereichsbudgets als verbindliche Vorgabe fir die
Aufstellung der Einzelhaushalte durch die Verwaltung.

Da eine entsprechende Beschlussvorlage bisher nicht vorgelegt wurde, frage ich:

1. Aus welchen Griinden konnte die vom Stadtrat fest ~ gelegte Frist nicht
eingehalten werden?

2. Wann erfolgt die Umsetzung des Stadtratsbeschlus  ses?

gez. Mathias Weiland )
Stadtrat BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Antwort der Verwaltung:

1. Aus welchen Griinden konnte die vom Stadtrat fest  gelegte Frist nicht
eingehalten werden?

Die Haushaltssatzung 2006 konnte aufgrund der fehlenden Finanzplanung erst im
Oktober durch den Stadtrat beschlossen werden. Der Haushaltsplan des laufenden
Jahres stellt die Grundlage fiir die Planung des nachfolgenden Haushaltsplanes dar. Fur
das Haushaltsjahr 2007 sind weitere Belastungen aus der Umsetzung des SGB Il zu
erwarten, sodass der Fehlbedarf in 2007 hoher ausfallen wird als prognostiziert. Da der
gesetzlich erforderliche Haushaltausgleich gemaf? 8 90 Abs. 3 GO LSA nicht erreicht
wird, ist gemaR 8§ 92 Abs. 3 GO LSA durch MalRnahmen darzustellen, wie der Fehlbedarf
abgebaut und neue Fehlbedarfe in kinftigen Jahren vermieden werden.

2. Wann erfolgt die Umsetzung des Beschlusses?

Die Umsetzung des Beschlusses gestaltet sich weiterhin sehr schwierig. Der gesetzlich
erforderliche Haushaltsausgleich nach den Grundsétzen des 8§ 90 Abs. 3 GO LSA in
Verbindung mit dem § 92 Abs. 3 GO LSA muss hergestellt werden.

Egbert Geier
Beigeordneter
Zentraler Service

Die Antwort der Verwaltung wurde zur Kenntnis genom men.

zu 8.8  Anfrage des Stadtrates Mathias Weiland - BUN  DNIS 90/DIE GRUNEN -
zur Einrichtung eines Budgets fur Energiesparmal3nah men im
Haushalt der Stadt Halle (Saale)
Vorlage: 1V/2006/06114

Mit Beschluss des Stadtrates vom 29.03.2006 wurde festgelegt, dass im Haushalt 2006 ein
spezielles Budget fir Energiesparmalinahmen einzurichten ist, (Beschluss-Nummer:
IV/2005/05219). Ein solches Budget wurde durch die Stadtverwaltung allerdings nicht in den
Haushaltsplanentwurf 2006 eingearbeitet und dementsprechend vom Stadtrat in seinem
Beschluss vom 25.10.2006 zur Haushaltssatzung und zum Haushaltsplan 2006 nicht
bertcksichtigt.

Ich frage:
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1. Aus welchen Griinden wurde der Haushaltsplanentwu rf 2006 nicht im Sinne des
0.g. Stadtratsbeschlusses geandert?

2. Wie wird der Stadtratsbeschluss bei der Erstellu  ng des Haushaltsplanentwurfs
2007 berucksichtigt?

3. Falls eine Beriicksichtigung des Stadtratsbeschlu sses im
Haushaltsplanentwurf 2007 nicht beabsichtigt ist: M it welcher Begrindung?

gez. Mathias Weiland )
Stadtrat BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Antwort der Verwaltung:

zu 1.

Eine Anderung des Haushaltsplanentwurfes 2006 im Sinne des Stadtratsbeschlusses vom
29.03.2006 war aufgrund der vorlaufigen Haushaltsfiihrung im Jahr 2006 nicht mdglich. Der EB
ZGM hat jedoch im Rahmen seiner Arbeitsaufgaben und finanziellen Mdglichkeiten bestimmte
Mafnahmen hinsichtlich EnergiesparmalRnahmen in dieser Zeit in die Wege geleitet bzw.
realisiert.

Entsprechend Stadtratsbeschluss vom 29. Marz 2006 zur Vorlage-Nr. 1V/2005/05219, Pkt. 3,
wird die Betriebsleitung des EB ZGM in der im Februar 2007 stattfindenden Sitzung des
Betriebsausschusses des EB ZGM einen Bericht tber die Umsetzung der MalRnahmen zur
Kenntnis geben. Dieser Bericht kann anschlieRend im Stadtrat zur Kenntnis gegeben werden.

zu 2. und 3.

In der weiteren Erarbeitung des Haushaltsplanes 2007 bis zur Einbringung in den Stadtrat wird
in Abstimmung mit der Betriebsleitung des EB ZGM auf der Grundlage der fir 2007
vorgesehenen notwendigen Instandsetzungsmafinahmen bzw. investiven Baumalnahmen
geprift, welche dieser Malinahmen eine wesentliche Einsparung von Energie zum Inhalt haben.
Das Ziel der nachhaltigen Senkung des Energieverbrauches bei den zurzeit steigenden
Medienpreisen erhélt in diesem Zusammenhang oberste Prioritat.

Egbert Geier
Beigeordneter
Zentraler Service

Die Antwort der Verwaltung wurde zur Kenntnis genom men.

zu 8.9 Anfrage der Stadtrate Wolff/Schuh - Fraktion NEUES FORUM +
UNABHANGIGE - zur Quartiersgarage
Vorlage: 1V/2006/06119

In der Franz-Andres-Stral3e sollte eine Quartiersgarage gebaut werden. Der Eigentiimer ist
verstorben.

Wir fragen daher:
Wie geht es mit der Bebauung des Anwohnerprojektes weiter?
Wurden schon Fordermittel in das Bauprojekt ausgere icht?

Gehen Fordermittel, die fur das Projekt geplant war  en, verloren?
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gez. Sabine Wolff gez. Prof. Dr. Dieter Schuh
Stadtratin NEUES FORUM Stadtrat UNABHANGIGE

Antwort der Verwaltung:

Die Quartiersgarage wird durch die KL Bau- und Verwaltungs-GmbH errichtet. Diese

Firma ist Empfanger der bewilligten und zum Teil schon ausgezahlten Stadtebauférder-
mittel. Der Geschéftsfiihrer und Mitgesellschafter ist verstorben. Voraussetzung fur die
weitere Durchfihrung des Projektes ist die Bestellung eines neuen Geschéftsfihrers.

Hierzu hat die Verwaltung mit einem weiteren Gesellschafter der KL Bau- und Verwal-
tungs-GmbH Kontakt aufgenommen. Gemaf derzeitigem Kenntnisstand wird voraussichtlich
in den n&chsten Tagen ein neuer Geschaftsfihrer bestellt und das Projekt fortgesetzt.

Fordermittel wurden anteilig an die finanzierende Bank ausgereicht. Die Fordermittel gehen
nicht verloren.

Dr. Thomas Pohlack
Beigeordneter

Herr Prof. Schuh, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIG E, 4ulRerte, dass die Antwort
von Herrn Beigeordneten Dr. Pohlack nicht sehr befriedigend ist.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

Die Antwort der Verwaltung wurde mit Anmerkungen zu r Kenntnis genommen.

zu9 mundliche Anfragen von Stadtraten

Frau Wolff, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE, fragte nach dem Stand der
Heydrich-Austellung. Weiterhin fragte sie nach der SchlieRung von 6 Kondi-Filialen, welche
von EDEKA Ubernommen werden sollen. Die hallesche Tafel sehe hier Probleme bei der
zukunftigen Bedienung der Bediirftigen. Sie verstandigte sich bereits dariiber mit Frau
Oberbirgermeisterin Hauliler, wie die Stadt hier Abhilfe leisten knnte. Nun fragt sie nach
dem Stand.

Frau Haupt, Fraktion Die Linkspartei. PDS, fragte, da sich die Anfragen mehren, was aus
der Jahn-Sporthalle wird. Es wurde zwar geklart, dass die Leistungssportler in die Robert-
Koch-Stral3e gehen, aber fir die Breitensportler wurde noch keine Lésung gefunden. Die
Jahn-Sporthalle wird It. Haushaltskonsolidierungskonzept nicht an einen Verein tibergeben,
da die Kosten zu hoch sind. Wo kdénnen diese Leute dann trainieren?

Herr Doege, Beigeordneter fur Ordnung, Sicherheit, Umwelt und Sport, antwortete
darauf, dass die beiden verantwortlichen Krafte aus dem bearbeitenden Fachbereich zurzeit
nicht im Dienst sind. Die Stadt ist aber bestrebt, mit dem Verein eine Losung zu finden.
Allerdings muss der Verein in irgendeiner Form mit einsteigen. Die Stadt hat die Schliel3ung
dieser Halle aufgrund ihrer baulichen Situation beschlossen. Das Problem ist, danach zu
suchen, wie die Breitensportler ab dem Zeitpunkt der SchlieBung der Turnhalle, ab 2. Quartal
2007, unterzubringen sind. Der Sportbereich arbeitet daran. Ein Ergebnis liegt allerdings
noch nicht vor.
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Herr Godenrath, Fraktion der CDU, bat Frau Szabados um eine Information auf die im
Marz gefiuihrte Diskussion betreffend Gesellschaftervertrag ARGE, in welcher tber die
Rechte oder Nichtrechte des so genannten Aufsichtsrats gesprochen wurde. Frau Szabados
sagte damals: Es sei bereits jetzt gute Praxis, mit den stadtischen Vertretern des
Aufsichtsrates der ARGE SGB Il Halle vor wichtigen Entscheidungen der
Gesellschafterversammlung zu beraten. In der gestrigen Aufsichtsratssitzung wurde von den
eigentlichen Partnern berichtet, dass schon eine fristgemale Kiindigung fir den
gemeinsamen Arbeitgeberservice eingereicht ist, fir die Gesellschafterversammlung im
Dezember Beschlisse geplant sind und der Aufsichtsrat nichts davon weil3. Keiner wurde
dariiber in Kenntnis gesetzt und es wurde auch nicht dartiber beraten. Das sei kein Stil der
Zusammenarbeit.

Frau Birgermeisterin Szabados antwortete, dass Herrn Godenrath doch bekannt sei,
weswegen sich der Stadtrat dafir entschieden hat, dass verstarkt auf die Arbeitsweise der
ARGE Einfluss genommen wird. Es wurde festgestellt, dass an bestimmten Stellen
gegengesteuert werden misse, weil die Interessen der Stadt nicht immer mit den Interessen
der Agentur fur Arbeit Gbereinstimmen. Sie erwdhnte in diesem Zusammenhang, dass der
Landkreis Wernigerode sehr gute Ergebnisse in der Vermittlung von vor allen Dingen
jugendlichen Arbeitslosen erreicht hat. Das konnte nur erreicht werden, weil diese ARGE
einen eigenen Arbeitgeberservice hat.

Naturlich wird auch hier so etwas beraten, auch vor der Gesellschafterversammlung. Die
Geschaéftsfuhrung der ARGE hat vorsorglich den Antrag zur Kiindigung gestellt, damit diese
Fristen nicht ablaufen. Sie werde sich mit stadtischen Vertretern im Aufsichtsrat beraten,
bevor sie sich in der ndchsten Gesellschafterversammlung positioniert.

Herr Krause, Fraktion der SPD, stellte den Geschéftsordnungsantrag , die Debatte im
nichtoffentlichen Teil weiter zu besprechen.

Frau Wolff, Fraktion NEUES FORUM + UNABHANGIGE, war dariiber verwundert, weil
heute offentlich in der Mitteldeutschen Zeitung das 10-Punkte-Programm fir 100 Tage von
Frau Szabados als Beilage enthalten war. So steht unter Punkt 2 die Neuausrichtung der
ARGE, welche deutlicher die Menschen im Blick hat. Das ist das, was im nichtoffentlichen
Teil behandelt werden soll. Offentlich wird es aber in ein Wahlprogramm geschrieben. Sie
kdnne nicht sehen, wo dies nichtoffentlich sein soll.

Herr Krause wies Frau Wolff darauf hin, dass es wichtig und richtig ist, dass
Gepflogenheiten oder Dinge, die in Aufsichtsraten oder in Gesellschafterversammlungen
verhandelt werden, nichtoffentlich sind. Es tangiert nicht das offentliche Interesse, wenn es
dort behandelt wird, weil es durchaus um Personen und Angelegenheiten geht, die
nichtoffentlich sind.

Herr Bartl, Vorsitzender des Stadtrates , beendete die Diskussion.

Herr Lange, Die Linkspartei. PDS, bezog sich auf seine Anfrage aus dem letzten Jahr
betreffend die Einrichtung eines Ful3gangertiberweges vom Universitatsplatz Giber den
Universitatsring in Richtung Weidenplan. Von der Stadtverwaltung kommt die Aussage, dass
sie die Weidenplanschule als zentrale Schule in der Stadt fihren méchte. Die Eltern der
Wittekindschule dul3ern jedoch Bedenken eines sicheren Schulweges. In der Antwort der
Verwaltung stand, dass fur dieses Jahr die Einrichtung eines solchen FuRgangeriberweges
geplant ist. Er fragte nach dem Stand der Planung und wann mit der Einrichtung des
FuRgangeriiberweges gerechnet werden kann.

Herr Dr. Pohlack, Beigeordneter fir Planen, Bauen und StraRenverkehr, antwortete,

dass diese Malinahme von der Genehmigung des Haushaltes abh&ngt. Neubeginne sind in
der Phase der vorlaufigen Haushaltsfihrung grundsétzlich untersagt.
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Herr Weihrich, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 9 0/DIE GRUNEN — MitBiirger,
sagte, dass die Modalitaten zum Bundesprogramm gegen Rechtsextremismus bekannt sind.
Die Stadtverwaltung musste jetzt kurzfristig reagieren, damit auch Halle eine der Stadte ist,
die mit Férdermitteln bedacht werden. Er fragte nach dem Stand in der Stadtverwaltung.

Frau BlUrgermeisterin Szabados antwortete, dass sie das im Moment nicht beantworten
koénne, sagte aber eine Beantwortung zu.

Herr Dr. Kéck, Fraktion Die Linkspartei. Die PDS, bezog sich auf eine telefonische
Kundenbefragung aufgrund der Umstellung des Fahrplanes durch die HAVAG. Die Wahrung
der Anonymitat ist hier nicht gesichert, da die Befragten mit Namen angesprochen werden.
Er bat um Klarung.

Herr Doege, Beigeordneter flr Ordnung, Sicherheit, Umwelt und Sport, fragte, ob er
wegen dem Meldewesen danach befragt werde. In sei Ressort falle die HAVAG nicht.
Er sagte trotzdem eine Klarung zu.

Herr Dr. Kéck fragte, warum zum ,,GroRen Zapfenstreich” der Befehl ,Helm ab zum Gebet"
gegeben wurde.

Herr Doege antwortete, dass der ,GrolRe Zapfenstreich” nach einem streng regulierten
Ritual, welches Uber 200 Jahre als ist, ablaufe. Dieses Rituals ist stark historisch belegt. In
einer so sehr stark sékularisierten Gegend wie hier ist das sicherlich nicht so tblich.

Herr Misch, Fraktion der CDU, erganzte, dass die Musik, die nach dem Befehl gespielt
wird, ein kirchliches Lied von Herrn Janski ist, der im 17./18. Jahrhundert gelebt hat. Dieses
Lied heifdt: ,Ich bete an die Macht der Liebe".

Frau Birgermeisterin Szabados beantwortete die von Herrn Weihrich gestellte Frage
betreffend Rechtsextremismus. Die Stadtverwaltung hat das Schreiben erhalten. Halle
gehort neben Bitterfeld und Sangerhausen zu den drei Kommunen in Sachsen-Anhalt, die
an dem Programm beteiligt sind. Die Stadt hat den Zuschlag von maximal 100 TEURO
bekommen. Die Einzelprojekte werden zurzeit abgestimmt. Antrdge wurden gestellt und die
Bewilligung dazu ist schon eingegangen.

Herr Wolter, Fraktion WIR. FUR HALLE. — BUNDNIS 90/DIE GRUNEN — MitBiirger,
entnahm einem Pressebericht, dass Leipzig und Halle Anteile am Flughafen verringern
wollen. Im Haushaltskonsolidierungskonzept stand, dass die Anteile der Stadt Halle
veraulRert werden sollen. Nach der aktuell vom Rat verabschiedeten Satzung ist das nicht
mehr gewollt. Er fragte, ob es eine Verringerung der Anteile gibt und wann es dem Rat
vorgelegt wird.

Frau BlUrgermeisterin Szabados  bestétigte, wenn es um eine Verringerung von Anteilen
geht, ist dies Ratsangelegenheit. Die Gespréche, die gefihrt worden sind und was in der
Presse berichtet worden ist, ist das Eine. Es missen aber auch bestimmte Gesprache
mdglich sein. Wenn eine Entscheidung notwendig ist, dann wird die Stadtverwaltung zeitnah
auf die entsprechenden Gremien zukommen und dariiber berichten bzw. eine
Beschlussvorlage vorlegen.

Weitere Wortmeldungen gab es nicht.

zu 10 Mitteilungen
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zu 10.1 Haushaltsplan fur das Jahr 2007 der Stiftun g Hospital St. Cyriaci et
Antonii
Vorlage: 1V/2006/06098

Der Vorstand der Stiftung Hospital St. Hospital Cyr  iaci et Antonii zu Halle beschliel3t:

Der Vorstand der Stiftung stimmt dem vorliegenden H aushaltsplan fur das Jahr 2007
Zu.

Diese Mitteilung wurde zur Kenntnis genommen.

zu 10.2 Hinweise und Anregungen der Stadt Halle (Sa  ale) zur Fortschreibung
und Neuaufstellung des Landesentwicklungsplanes des Landes
Sachsen-Anhalt
Vorlage: 1V/2006/06139

Diese Mitteilung wurde zur Kenntnis genommen.

zu 10.3 Information an die Mitglieder des Stadtrate  s: "Vierter Umweltbericht
vergffentlicht"

Diese Mitteilung wurde zur Kenntnis genommen.

zu 1l Antrage auf Akteneinsicht

Antrége auf Akteneinsicht lagen nicht vor.

Der Vorsitzende des Stadtrates beendete die 27. 6ffentliche Tagung des Stadtrates.

Harald Bartl Ingrid HauRler
Vorsitzender des Stadtrates Oberblrgermeisterin
Kraft

Protokollfihrerin
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